[lustrar la urbe:
planos de Lima borboénica

Gabriel Ramon Joffre

1. Coordenadas

Los planos antiguos son fuentes historicas privilegiadas. Resultan imprescindibles para
elaborar una imagen panoramica de cualquier centro urbano. Ayudan a situar la narrativa.
Sin embargo, como lo han advertido diversos especialistas, son solo una representacion
de la ciudad (Aguirre 1992:47). Entonces {como podemos emplear los planos coloniales
en la investigacion urbana? Tratando de Lima borbonica, quiero proponer un modo de
aproximarnos a ellos, enfatizando la necesidad de considerar sus funciones originales. Para
tal fin, luego de situar nuestro corpus cartografico, abordaremos dos casos. El primero, es
parte de un célebre debate de la primera mitad del siglo dieciocho. El segundo, el plano
oficial limeno durante el climax de las reformas borbonicas.

Mapa y plano. Ambos términos son casi equivalentes, e incluso son usados indistintamente
en documentos coloniales tardios, como en el caso del Planfo] Topogrdfico o Mapa de Lima
de 1787. Sin embargo, existe una diferencia conceptual. Los mapas representan grandes
extensiones territoriales, como un continente. Los planos se limitan a porciones especifi-
cas, como una ciudad, por ello su composicion no requiere lidiar con los problemas de re-
presentacion visual vinculados a la curvatura terrestre (Anaya 1986). Enseguida, ademas de
mantener esta distincion, emplearemos otra, vinculada a los verbos derivados. Mapear en
tanto rastrear, o registrar la evidencia existente. Planear en tanto proyectar, como sucedio
con la primera traza de Lima colonial. Asi, podemos decir que algunos planos han mapeado
la ciudad y otros la planearon. El primer tipo de plano serviria para guiarnos por la ciudad



real, efectivamente edificada. El segundo entenderla como propuesta, como ciudad ideal.
Ambos niveles —-muchas veces presentes en un mismo grafico- han sido frecuentemente
confundidos al tratar Lima. Se insistira en esta distincion.'

Herramienta y simbolo. Hay dos tendencias en historia de la cartografia urbana. La primera
enfatizo en los planos como evidencia concreta de los cambios urbanos, asi la compara-
cion de estos documentos permitia medir el crecimiento de un centro urbano. A esta linea
pertenecen trabajos pioneros como los de Hardoy (1983, 1991) a escala continental, o los
de Tizon (1916), Leguia (1935) y el influyente clasico de Bromley y Barbagelata (1945) para
Lima. Estos autores solian asumir que todo plano mapeaba la realidad urbana.’ La segunda
tendencia, fue un saludable correctivo ante los excesos de ese ‘positivismo historicista’
cartografico, insistiendo mas bien en la dimension simbdlica de los planos, en el valor
informativo de las convenciones de representacion. De este modo, el plano dejaba de ser
un retrato de las transformaciones fisicas urbanas, y mas bien permitia aproximarnos a la
ciudad oficial, a la ideologia de las autoridades o elites encargadas del gobierno municipal.
De herramienta el plano resultaba en simbolo, que podia coincidir, o no, con la ciudad real.
Reconociendo la importancia de esta tltima tendencia, es patente que ha llevado a extre-
mos tales, que al pretender trascender el plano simplemente lo obvio. Ni tanto que queme
al santo, ni tan poco que no lo alumbre.’

Los planos limenos del siglo dieciocho me permitirdn articular las dos tendencias descri-
tas. Volviendo a lo mas valioso de la primera, insistiré en la necesidad de los inventarios
comparativos, ya que sabemos muy poco de la genealogia cartografica urbana de Lima. Un
ilustrativo ejemplo es el plano “Hecho por direccion y a expensas” de Miguel Antonio Lea-
rreta, 1797, utilizado por Leguia (1935:173-4) para describir la conformacion de la ciudad
en ese periodo (Bromley y Barbagelata 1945: lamina 14). Bien visto, este plano es una copia
-con algunos anadidos- del publicado por el viajero Francisco Coreal en 1722, A su vez, el
misterioso Coreal lo tomo de Amédée Frezier ,1716, sobre cuyas fuentes, del tardio siglo
diecisiete, trataremos mas adelante. Entonces, {qué Lima retrataba el plano atribuido a
Learreta? Para responder preguntas como esta es imprescindible poner nuestras imagenes
en perspectiva.’

2. Secuencias y tendencias

Los planos de Lima colonial estan repartidos en los mas variopintos repositorios documen-
tales del mundo, lo que ha contribuido a limitar las reflexiones cartograficas a colecciones
especificas (e.g. los multiples estudios sobre el material del AGIy°. En la ruta de Hardoy
(1983, 1991), o Mattos Cardenas 2005, consideramos que solo comparando informacion
de diversos archivos podemos tener una perspectiva adecuada de la cartografia urbana
limena. En esa ruta, presentamos una lista de planos coloniales, cuyos detalles van expli-
cados en la nota adjunta [Cuadro 1].° Esta secuencia preliminar permite observar ciertas
tendencias en el corpus.

I Esta diferencia no se limita a los planos, sino que es perceptible en diversas fuentes plasticas que muestran
a la ciudad o sus elementos. Por ejemplo, la serie de retratos oficiales de los virreyes borbonicos, que suelen
ir acompanados de obras concluidas, en proceso o solo planeadas, como en el caso del cuadro de O'Higgins
v la portada del Callao (MNAAH). En pinturas y planos, el diseno puede coincidir o no con el resultado final,
pero es basico distinguirios.

2  Esta tendencia no es minoritaria, si consideramos la cantidad de autores que ha seguido a Bromley y
Barbagelata 1945, en sus datos ‘empiricos’ basados en planos limenos.

3 Lasegunda corriente esvasta, y mas reciente. Para una introduccion, ver Seta 2002, Harley 2005, o el nimero
especial Percezioni dello Spazio, Quaderni Storici 90, 1995. Una comparacion entre las dos tendencias descritas
en Hills (1996:147-50).

4  Exceptuando los pocos datos brindados por Leguia, el plano de Learreta carece de contexto, por lo que ha

originado diversas interpretaciones.

Todas las abreviaturas van indicadas antes de la bibliografia.

Dos estudios claves e inspiradores sobre la apropiacion cartografica del espacio colonial andino son

Dominguez 1993 y Porras (1963:376-459). Un panorama de los archivos cartograficos e iconograficos de las

ciudades latinoamericanas en Gutiérrez 2001.
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Cuadro 1. Planos de Lima (1611-1830)

Fecha Titulo Autor/Disenador B Archiva/Libro Referencia
1611 Plano de algunas J. de Belveder = AGI MP Peri v AMI177, B23,
quadras de casas.... Chile. 6 CT630, T9.10,
1626 | Planta de la ¢iudad de C. de Espinosa B AGI MP Peri y AMI179, CT631,
los Reyes ... Chile, 7 TC6S,
1673 | Planta de la muy B. Clemente Principe | LC G3
ilustre cindad...
1682 | Planta executada por J.R. Coninck/ 25 AGI MP Peru y AMI81, BB7,
don Juan Ramon.... F.de Belbalet Chale, 11 CT631. T11, TC66,
1685a | Planta de la cindad de Bournonville/ 23 AGI, MP Peru y CT632, L24,
Lima... F.de Belbalet Chile 12
1685b | La nueva planta que Bournonville/Coninck/ | 23 AGI MP Peni y CT632, L25
hizo... F. de Belbalet Chile 176
1685¢ | Lima ciudad de los JLR. Coninck/P. 33 AGI, MP Peru y AM 183, B62-3,
Reves... Nolasco Mere Chile, 13 BBS5, CT632, 5279
1687 | Lima, corte y emporio J. R. Coninck/P. 3 AGI MP Peru y AM 185, L28, B62-
del imperio... Nolasco Mere Chile, 13 3,5265, 268, TC67
1688 | Lima J. R. Coninck/P. 33 | Laestrella de Lima... | AMI183, S62-3,BB6
Nolasco Mere
1714* | Plan de la ville de L. Feuillée 25 Journal des BM., BNF)
Lima capitale... abservations...
716* | Plan de la vile de Lima.... A. Frezier 3 | Relation du Vovage... | [BNF}. 17T17TBNP
720 | Plan de Lima P.C.Durret [LF] 25 | Vovage de Marseille.. | {JCB)
1722 Lima F. Coreal |AF] 34 Vovages de ... BNP, 1738 {JCB]
1740 | Copia del Plano D. de Alcedo sobre | 34 | AGI MP Peri y Chile, | AMI187, 8 215.CT
Topogrdaphico de la cindad |~ Julian Frezier” [AF] 22 68-9.V255-6
1748a* | Plan of the city... Osborne [AF] 34 | A true and particular.. | BM, BNP
1748b | Plano scenographico de 1, Juan y A. Ulloa 34 Relacidn B32, BB10, [BNF]
la ciudad de los Reves [PN] Historica....
cal748 | Plano scenographico de 34 [BNE} B66-7
la ciudad de los Reves
1750 Plano exacto de lo Francisco “el mellizo™ | 1 Fuentes 1859:1V:197
principal de la ciudad.. BNP1750 c4438
1752 | Scenographischer Abriss./ 1. Juan y A. Ulloa 34 | Vovage Historique...
Plan sénographique...
1755 | A scenographic plan./ J. Rocque [PN] 34 {BNF}
Plan de la ville des Roys..
1756 | Plan scenographique.. J. Bellin [PN] 34 BB11, BNP. ACP2
1758 | Plano de Lima T. Lopez 34 Atlas B68, HSS15, Li284,
Geographico... [USM}
1760 | Plan of Lima 1. Juan v A. Ulloa 34 | A vovage to South ...
1763 | Piano scenografico V. Rossi 34 Gazzettiere {JCB), BNP, ACP3
della cinta dei Re... Americano
1764 Plan de la ville de Lima.. J. Bellin 34 Le petit atlas... BB12 {BNF)
1767 Platte Grond van I. Tiron/Salmon 34 Versiones [FSUL )
Lima... BNP, cf. BB73. ACP4
1768 Descripcion de la ciudad.. A. Ordonez 7 {BNE] HS70
1770 | Lima N. de Mendizabal 34 CGE B69
1787* | Plan]o] Topogrdfico.... 1. Ximénez 31 MNAAH B13. M150
[1862]
1790 | Plano del civdad.... 32 BL Add 17671L M144
1796% | Plano de la Cindad... M. Sobreviela 29 BL Add 15740635 e M.
1797 Plan de la Ciudad.. M. Learreta [FC] M BBI4, Le 1734
1816 | Plano de la cindad... A. Pereira y Ruiz 33 BMSC M205
al830 | Plano de la Ciudad... M. Maestro/ 33 BNP M214-7
G. de la Rosa

Notas explicativas. Estas observaciones van de izquierda a derecha en el cuadro. 1. Fecha de redaccion del manuscrito o edicion
del libro. El asterisco indica que el plano ha sido reproducido en el presente articulo. 2. El inicio de los titulos disponibles de los
planos va en cursivas. 3. Nombre del autor, probablemente del diseno inicial, como en el caso de J. R. Koenig (Coninck) o el nombre
del grabador, como P. Nolasco, o ambos. Cuando es evidente, las iniciales del plano base van entre paréntesis rectos, e.g. |AF], por
Frezier, para Durret 1720, 4. Numero de baluartes, que #‘mm con las manzanas del Cercado, son elementos ttiles para comenzar
a distinguir entre planos y establecer filiaciones. 5. Archivo o libro de procedencia. Cuando el plano esta adecuadamente repro-
ducido en algun portal web, sus iniciales van entre corchetes, e {j{;B]ppng'Juhn Carter Brown. Las abreviaturas de los archivos v
bibliotecas van indicadas antes de la bibliografia. 6. Para las referencias se incluyen las letras iniciales del apellido del autor o los
autores, v el nimero de pagina o lamina. Ocasionalmente se agrega la fecha para indicar una edicion distinta. En la bibliografia se
vuelven a incluir las iniciales entre paréntesis rectos.

Partiendo de algunas recopilaciones (Bromley dv Barbagelata 1945, Hardoy vy de Solano 1978, Mattos Cardenas 2004, inter alia)
este cuadro provisional se i'!:.»asa en la revision de colecciones cartograficas en archivos y bibliotecas, y la exploracion de archivos
virtuales. Solo incluye planos, o copias, que hemos podido ver, por tanto. algunos casos mencionados en otras listas, especialmente
la de Vargas Ugarte 1953 no han podido incorporarse. Nuestro cuadro se expandiria notablemente si considerasemos las sucesivas
ediciones en distintas lenguas de algunos libros, como la Relation... de Frezier, o las versiones de un mismo plano en los atlas de la
segunda mitad del siglo dieciocho, como Bellin 0 Rocque. Como muestra se incluyen tres ediciones de la Relacion... de Juan y Ulloa.
Se excluyen mapas Y,enerales del valle del Rimac (como los incluidos en Espinosa 1999) salvo que Lima intramuros aparezca a gran
escala (€.g. Alcedo 1740, Ordoniez 1768).
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Primera, hay ciertos rasgos urbanos que perduran y otros que varian con mayor frecuencia,
por tanto tienen distinto valor informativo. Desde el plano parcial mas temprano (1611),
hay consenso al representar el centro de la ciudad, inmediatamente alrededor de la Plaza
Mayor, como un area de manzanas regulares, la cuadricula. El segundo rasgo que aparece
en todos los planos desde fines del siglo diecisiete es la muralla de circunvalacion (desde
el cuarto plano, 1682). En ambos casos, se trata de proyectos. Carecemos de copias de
la traza de 1535, que nos permitan distinguir entre propuesta y resultado. Para el caso
de la muralla, concluida en 1687 si contamos con documentacion para distinguir entre
planes (planos de 1682, 1685a, 1685b, 1685c, 1687, 1688) y obras (Lohmann 1964:203-7,
Sala Catala 1994:280-2). De otro lado, estan los rasgos variables, que permiten reconocer
diferencias entre planos, como el nimero de manzanas (planta construida), el area rural
intramuros, o el nimero de baluartes.

Segunda, sin soslayar las indicadas constantes (cuadricula, muralla), hay diferencias cua-
litativas -entre los planos presentados- vinculadas a sus funciones. Asi, algunos fueron
utilizados en litigios (1611), otros resumian propuestas para transformar la ciudad (aque-
llos entre 1626 y 1685), o, servian como ilustracion en los libros de viaje (la mayor parte
de los listados entre 1714 y 1769). Esta diversidad funcional se materializa en algunos
detalles del plano: aquellos dedicados a acompanar guias suelen incluir una leyenda con
todos los edificios, lo cual no es preciso en el caso de proyectos. Sin embargo, planos
de categorias distintas pueden fusionarse, como el de Frezier, reproducido en muchos
relatos de viajes (como 1748a), y a la vez en documentos espanoles (1740) dedicados a
otro fin. Lo mismo sucede con el proyecto dibujado por el jesuita flamenco Juan Ramon
Koenig (1625-1709), eficazmente adaptado en La Estrella de Lima convertida en Sol (Echave
y Assu 1688).”

Tercera, considerando nuestro corpus, distinguimos tres etapas. La primera es el ciclo aso-
ciado a la defensa de Lima, el gran impulso de la cartografia local de la segunda mitad del
siglo diecisiete y albores del siguiente. Esta etapa se materializa en los planos vinculados a
Koenig y los miembros de su entorno, como A. Duran o Rossemin.” Se elaboraron entonces
las matrices de los planos difundidos en la segunda etapa, que comprende la primera mitad
del dieciocho, y estuvo caracterizada por atlas, libros de viajes, y la profusa circulacion de
planos individuales. Un ejemplo tipico de esta coyuntura fue el plano limeno editado en
Inglaterra, por John Rocque, 1755. Entre 1734 y 1762 este grabador y comerciante habia
publicado mas de un centenar de planos de diversas ciudades del mundo (Varley 1948).
Como muchos casos de esta etapa, su plano de Lima era una reproduccion de modelos
previos, orientada al publico europeo. La tercera etapa comienza cuando vuelven a elabo-
rarse planos locales, ahora vinculados a las reformas urbanas promovidas por los borbones
(1787, 1790, 1796, ca1830). Significativamente, mientras en los planos de la segunda etapa
el nimero de baluartes dibujados es bastante uniforme (34), en la tltima hay gran variabi-
lidad (29, 31, 32, 33, 34).

Cuarta, reconocidas las tendencias previas, en nuestra lista hay algunos planos unicos, o
parte de categorias poco documentadas. Tal es el caso del “Plano exacto de lo principal de
la ciudad...” elaborado por Francisco ‘el mellizo’ uno de los participantes de la abortada
revuelta de los olleros de 1750 (Fuentes 1859:1V:197). Fue acusado como “delineador de un
mapa que contenia la ymbacion de esta ciudad”. Aunque solo contamos con alusiones, este
documento cartografico debio abarcar un drea similar al de Espinosa, 1626: la cuadricula
central, donde se albergaban las autoridades, objetivo de los rebeldes. Un detalle muestra
el valor estratégico de este tipo de representaciones: al otorgarse el indulto general, Fran-

7 El apellido de este catedratico de matematicas en la Universidad de San Marcos, cosmografo mayvor del
reino desde 1678, v autor de un mapa del Perii, ha sido redactado de las mas diversas formas. Aparece
como Coninck, Connick, Koenig, Kdenig o Koninick; e incluso, su nombre de pila funge de apellido. En los
documentos del AGI esta como Coninck, grafia mantenida en los cuadros 1 y 2.

8 Alexandre Durdn y Rossemin (o Rosmin) son mencionados en el debate entre Feuillee y Frezier, ver adelante.



cisco fue uno de los pocos excluidos de este beneficio, precisamente por el peligro que su
habilidad cartografica representaba (BNP 1750, c4438).

Finalmente, con los elementos indicados volvamos al plano de Learreta para hacer algunas
precisiones cronologicas. Por su leyenda inferior, sabemos que fue concluido en 1797, a lo
que se agrega la incorporacion de detalles de la segunda mitad del dieciocho. Por ejem-
plo, los datos del censo del virrey Gil de Taboada, 1791, y el icono de la Plaza de Toros,
edificada durante el gobierno del virrey Amat. Sin embargo —como se indico antes— la
planta, la muralla y su espacio intermedio son practicamente idénticos a los de Coreal y
Frezier. Podriamos decir entonces que se trata de un plano levantado a inicios de nuestra
segunda etapa (e incluso antes) y con agregados minimos de fines de la tercera, por tanto
incompleto.’

1680 Conir{ R9ssemin 2
1
1700 h:lolascg E |
/ \\\ i =
illé <
Feuillée Lo
1720 —Durret } A\
Coreal
23
1740 Alcedo
/ Juan & Ulloa OShomme
Bellin
1760 i
Bellin )
1780 .
AR Anonimo '
Learreta Sobreviela
1800 "

Cuadro 2. Algunas relaciones entre los planos de Lima (1680-1800). Las lineas continuas indican un nexo evidente, las recorta-
das un nexo probable. Ademas de observaciones propias, se han considerado las de Bromley y Barbagelata (1945:70), Duviols
(1982:48), Feuillée (1725:xxix), Frezier (1732:38), Lohmann (1964:174) y Tizon (1916:356).

En suma, si bien es posible observar ritmos de cambio en los planos segtin etapas, a la vez,
notamos la persistencia de ciertos modelos, de copias, que subsisten, atravesandolas. El
Cuadro 2 es un esquema tentativo de alguna de estas conexiones. Enseguida, dos casos
puntuales permitiran adentrarnos en el universo cartografico limeno.

9 Un plano contemporaneo de Lima, de la coleccion Bauza (BM), atribuido al misionero franciscano Manuel
Sobreviela, muestra lo que habia cambiado entre inicios y fines de siglo [Plano 5].
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Plano 2. Plan de la vile de Lima Capitale du Perou. En Frezier 1716. © British Museum, Anthropology Library, Londres.



3. Pirateria e iluminismo: un debate (1716-1732)

Su plano [Frezier]. es una copia Es evidente que [Feuillée] habiéndose confiando
del de Rosmin, o de algiin otro... del dibujo que dice haber recibido del padre Jean
Ramond..., ni se molesto en examinar si ese plano era

Feuillée 1725:xxix un proyecio distinto al que se habia ejecutado....

Frezier 1732:38

En enero de 1701, una Real Cédula abrio los puertos del Pacifico Sur a los barcos co-
merciales franceses. La guerra de sucesion peninsular (1701-1714), el paso de austrias
a borbones, genero la coyuntura perfecta para esta invasion pacifica. Paralelamente, a
fin de informar sobre estos territorios hasta entonces ignotos fuera del ambito hispano,
muchos relatos franceses de diverso fuste fueron publicados y traducidos en Europa. Dos
de los libros, mas mentados de ese trance son de Louis Feuillée (1660-1732) y Amédée
Frezier (1682-1773) aparecidos en 1714-25 y 1716 respectivamente. Sacerdote minimo,
matemadtico y botadnico real y de la Academia de Ciencias el primero; ingeniero naval el
mas joven. Entre abril y diciembre de 1709 Feuillée estuvo en la costa peruana, principal-
mente Lima, explorando en sus alrededores y socializando con académicos locales como
el anciano Koenig. El fugaz Frezier, permanecio en Lima entre el dos y el nueve de octubre
de 1713. De estos dos franceses, solo el botanico llevaba una carta real de presentacion,
sin embargo ambos llegaron en navios mercantes y debieron limitar su radio de explora-
cion al litoral. Feuillée y Frezier protagonizaron un sonado debate, cuyo topico central
fue el plano de Lima."

iPor qué el plano limeno? Hay dos razones principales. La primera es general. Los autores
que trataban del Pacifico meridional en esta coyuntura querian demostrar que sus relatos
eran fieles (fidedignos) y actualizados. Por tanto, la capital virreinal era un tour de force. Si
los datos sobre esta famosa urbe no eran convincentes (qué podria esperarse del resto de
la obra? La segunda razon es mas puntual. Como lo confirman los énfasis tematicos en sus
libros, las profesiones de Feuillée y Frezier diferian, sin embargo tenian una interseccion
obligada, la cartografia. Los planos eran un modo de sintetizar la informacion de sus rela-
tos. Eran ademas estratégicamente valiosos para la corona (Bowyer 1717:7)."

El debate tuvo tres momentos. Primero, luego de aparecidos los dos primeros volumenes
del libro de Feuillée, Frezier (1716) publico el suyo, con una breve advertencia preliminar
para explicar las diferencias entre sus planos [Planos 1y 2|. Sugeria Frezier que el sacer-
dote se habia concentrado en otros rubros del saber, en desmedro de la cartografia. De
sus siete criticas, tres eran al plano del Callao, y tres al de Lima: faltaba el barrio del Rimac
(Malambo), el Cercado figuraba extramuros, y la muralla s6lo mostraba 25 de sus 34 ba-
luartes. Cerrando esa seccion, Frezier anunciaba que no se ocuparia de otros planos cuyas
imperfecciones eran “de menor importancia”. Segundo, en el prefacio a su tercer volumen,
Feuillée (1725) hacia un cuestionamiento general de su rival. Atacaba desde su formacion
profesional y su carencia de instrumentos de precision, hasta su erronea descripcion del
pingiiino, pasando por el plagio de planos de diversas ciudades. Siete paginas trataban de
la cartografia limena. Para justificar su plano, Feuillée contaba que, con permiso oficial,
habia dedicado tres meses a mapear la planta, pero por falta de tiempo debio usar el plano

10 Sobre la presencia francesa en el Perti durante la primera mitad del dieciocho, ver Duviols 1982, Macera
1976 v Nunez (1989:83-96, 632-55). La mejor introduccion al debate en Macera (1976:39-53), también
abordado por Canizares (2007:39-45) y Vila (1991:335-41). Sin embargo, solo Vila percibia la centralidad del
plano limeno. Sobre los contrincantes y las diversas ediciones de sus obras ver Barnes (2008a, 2008b) y Vila
(1991:19-25).

11 Una explicacion complementaria a la polémica es que ambos autores son epigonos de géneros narrativos
distintos. que se entrecruzaron a inicios del dieciocho: el reporte oficial interno, y el relato de viajes (cf.
Macera 1976:27-8).
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Plano 3. Plan of the city of Lima Capital of Peru. En Osborne 1748. © British Museum, Anthropology Library, Londres.

de las murallas de Koenig. Como dato comparativo, anadia que al ingeniero Rossemin, el
plano limeno le habia tomado seis meses (Feuillée 1725:xxix). Por todo ello, le parecia
imposible que Frezier hubiese podido trazar su plano, incluyendo al Rimac y las murallas,
durante su brevisima estadia limena. Concluia acusandolo de plagiar el plano de Rosse-
min, o de cualquier otro. Tercero, agitadas las aguas, en la reimpresion de su libro Frezier
(1732) incluye una minuciosa respuesta. Luego de volver a sus criticas iniciales, explicaba
su método de trabajo en Lima. Sugeria la facilidad de documentar la cuadricula debido a su
regularidad, y reconocia haber trazado Malambo ‘al ojo’. Anadia que para documentarse
sobre los edificios limenos tuvo un informante local, y que trabajo sin permiso oficial. Res-
pondiendo a las acusaciones de plagio, sostenia que Feuillée habia copiado a Koenig, sin
percatarse que tan solo se trataba de un proyecto. El erudito botanico no habia distinguido
entre planear y mapear. Finiquitando la seccion limena, Frezier (1732:39) hacia una signi-
ficativa reflexion, que bien podria ser una declaracion metodologica implicita “Au reste,
qu'importe au Public que j'aye levé ou copié le Plan de Lima sur celui de M. Rossemin, que
je n'al cependant jamais va?”

La muerte de Feuillée cerré esta animada polémica. Aunque su voluminoso libro sélo tuvo
una reimpresion y una traduccion alemana, ya en 1714 el rey le habia concedido un obser-
vatorio astronomico en Nice, y su metodo de descripcion botanica inspiro a Linneo (Nunez
1989:83-5). A su vez, Frezier recibio por su obra una buena compensacion economica del
soberano francés, a quien incluso explico personalmente sus planos (Bowyer 1717:2-3). Su
libro fue repetidamente editado y traducido; y su plano fue reproducido en otros libros
le.g. Plano 3]. Aunque la fortuna editorial acompano al ingeniero, los criticos suelen in-
clinar la balanza en contrario, por lo que conviene hacer algunas reflexiones vinculadas al
plano. "

12 Como se puede ver en los Cuadros 1y 2. el plano de Frezier fue reproducido muchas veces por otros autores.
El de Feuillée solo por Durret.



La polémica resenada es una entrada tinica al proceso de elaboracion cartografica en los
albores del iluminismo. Junto a los protagonistas destaca un tercer elemento, el medio
cartografico limeno, donde se distinguen autores como A. Durand, J.R. Koenig, Pedro Pe-
ralta (1663-1743), Rossemin, e incluso el grabador Pedro Nolasco Mere."” Cuando Feuillée
y Frezier desembarcaron en el Callao, ya circulaban localmente al menos dos planos de la
capital virreinal, y algo semejante sucedia en las otras ciudades litorales." Es claro que
ambos autores se interesaban poco en reconocer sus fuentes locales. Sin embargo, estos
documentos fueron emergiendo durante el debate. Si en un caso la copia es flagrante, en el
otro el plazo de elaboracion es francamente inverosimil (4-5 dias). Pese a su insistencia en
los instrumentos, Feuillée ofrecié un mal plano, por lo que es facil coincidir con su critico
quien apuntaba que tardd tres meses “para obtener algo falso, imperfecto y equivocado™
(Frezier 1732:37-8). Finalmente, ayuda mucho leer este debate cartografico considerando
su publico, es decir la funcion de los planos. En este caso, en primer lugar estaba el sobera-
no francés y su circulo, luego los lectores europeos ordinarios. Para estos ultimos, tras un
siglo de relatos fantasticos sobre América, era preciso mostrar evidencias de fidelidad, de
haber estado en el lugar descrito. Para la camarilla real era suficiente confirmar eficacia. Si
la pugna entre potencias imperiales habia rebasado constantemente los limites legales, en
el ambito cartografico no cabia esperar algo muy distinto."”

Luego del periodo tratado, resuelta la crisis de sucesion y coronado el borbon Felipe V, la
corona hispana endurecio su politica exterior. Dos décadas después, la famosa expedicion
de Charles Marie de La Condamine, debio ir acompanada por oficiales espanoles, Jorge
Juan y Antonio de Ulloa. Sintomaticamente, en su reporte ellos incluyeron un plano de
Lima, tipico de nuestra segunda etapa (Sala Catala 1994:283, Tizon 1916: 35-6). Mads alla de
la retorica de la precision, los planos de Feuillée y Frezier muestran la apropiacion foranea
de la cartografia local, los nexos entre iluminismo y pirateria. Conviene ahora ir hacia el
caso emblematico de nuestra tercera etapa.

4. Cartografia y policia: el Planfo] Topografico (1787)".

La coyuntura asociada a la construccion de la muralla resulto crucial para la representacion
cartografica de Lima. Los bocetos que acompanaron su edificacion (1682-1687) fueron la
base de los primeros planos impresos de la ciudad (1688, 1714). Sin necesariamente alterar
su forma, durante su primer siglo, la muralla experimenté una modificacion funcional. De
una mole defensiva ‘hacia afuera’ (teoricamente, contra piratas) devino en un limite admi-
nistrativo tangible para intensificar el control intramuros. Este rasgo no fue exclusivo de la
capital virreinal peruana, sino que caracterizo el surgimiento de la denominada ‘ciencia de
policia’, o simplemente, policia: una conjuncion de disciplinas destinadas al gobierno efecti-
vo de la poblacion urbana, que se tradujo en reglamentos e infraestructura (Fraile 1998:34).
En los dominios coloniales hispanos este programa fue adoptado e implementado por las
autoridades borbonicas durante la segunda mitad del dieciocho. De Santiago hasta México
pueden detectarse una serie de novedades coordinadas, que iban desde la regularizacion

13 Koenig era un sacerdote flamenco pero trabajaba en Lima desde 1655. El padre Nolasco Mere y el ingeniero
Rossemin eran franceses. El primero vivia en Lima desde 1660. El segundo fue inspector de las f}:lrtiﬁcacioncs
del Callao, cargo en el que lo sucedié Peralta, En el debate entre Feuillé y Frezier se evidencia que habia
enemistades locales, particularmente entre Durand y Peralta. Durand fue el administrador de los bienes
de Koenig, y probablemente su discipulo. Peralta llegaria a rector de San Marcos en 1715, y entre su vasta
produccion, logro publicar en la revista de la Academia Francesa de Ciencias. Informaciones sobre estos
personajes en Feuillée (1725:ix, xxvii-xxx, xxxvil) y Frezier (1732: ix, 37, 38, 39). A los anteriores podriamos
agregar a los competidores de Koenig en el provecto de la muralla como fray Juan Ximénez, Cosme de
Cespedes, F. de Belbalet y el duque de Bournonville, ingeniero del ejército (Lohmann 1964:167-80, Sala Catala
1994:275-280). Ver también Keenan 1998 y Leonard 1968.

14 Frezier (1732:39) alude a los “portafolios cartograficos de los marinos”, a lo que se agregarian los informes
oficiales mencionados por Macera (1976:39. n.7).

15 Todo indica que al principio de su estadia limena, Frezier ya tenia un plano ajeno, v utilizo sus recorridos para
corregirlo. Esta "puesto al dia’: incluye detalles no contemplados en los planos de la primera etapa, como la
calle de San Isidro, entre el Cercado vy el centro (Tizon 1916:36). Segun su propio testimonio, Frezier conocia
La Estrella de Lima..., que incluye el plano de Nolasco Mere,

16 Incluyo el paréntesis recto ya que ambas grafias aparecen en los documentos.
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de la nomenclatura de las calles hasta la instauracion del cementerio general extramuros,
pasando por la reubicacion de las actividades productivas (Ramon 1999). Y no solamente se
trato de propuestas legales: durante las ultimas décadas del dieciocho es posible observar
los multiples vaivenes asociados a su aplicacion concreta en el medio limeno.'”

En este contexto se elaboré el Planfo] Topogrdfico, 1787, que junto con la Division de Quar-
teles y Barrios, 1785, y el Nuevo Reglamento de Policia, 1786, constituyen el triptico clave
del reformismo borbonico. Estos documentos forman parte de una serie mayor, que se
remonta al gobierno del virrey Amat (1761-1776), cuando se dieron medidas coordinadas
de policia, incluyendo la division de Lima en cuatro cuarteles, y un listado de calles con
sus respectivos alcaldes de barrio (BNP 1770,volantes ¢407, Mera 2004:333-44). A su vez
estos documentos estan emparentados con aquellos publicados durante las reformas de la
ciudad de Madrid, 1768, que resulto subdividida en ocho cuarteles, cada uno constituido
por ocho barrios. En general, la cartografia urbana fue un componente basico de la ciencia
de policia: el plano permitia sintetizar la informacion de la ciudad en un mismo documen-
to visual y determinar su subdivision administrativa precisa. Como se indicaba entonces
aludiendo al Planfo] Topografico: “se logra ver de un golpe el quartel distinguido con un
particular color, el Barrio, la Calle, y la/ Caneria” (AHML, Borradores 2.1X.1790:72v-73r). La
existencia de planos previos al de 1787, y con funciones similares, es confirmada por una
referencia de inicios del mandato del virrey Jauregui (1780-1784). Se notifica el pago por
un “Mapa q° se ha hecho de orden de este mui Ylustre Cabildo”, que se colocaria en la sala
del Ayuntamiento “q° con efecto se ha puesto en ella con sus vidrieras y Marco p* ¢° siem-
pre conste y se sepa a punto fixo todo lo g° en el se contiene” (LCL 36, 15.VL.1781)." Tres
anos despues, en una prolongada sesion del cabildo, tras detallar la grave situacion urbana
(calles llenas de escombros, acequias desechas, canerias rotas, muladares, etc.) se volvio a
tratar de un documento semejante. Se nombro entonces una comision para que “forme un
Plan de todas las calles de esta capit. puntualisandose el num® de sus Yslas, y los Quarteles
en q° puede dividirse” (LCL 38, 8.X.1784). Y se aludio a sus antecedentes “recogiendo a
este fin los q° se trabajaron de orden” de los virreyes Amat, y, Guirior (1776-1780) para
que se “purifiquen y sirvan de auxilio a esta nueva operacion”. Una ligera ambigiiedad en
este segundo documento es informativa: plan puede ser plano (grafico) o simplemente una
lista. En todo caso, se sugiere que este documento serviria para localizar los mencionados
problemas urbanos. Plan o plano iban en la misma senda. Conducian al “proyecto solido
de Policia" a cargo del visitador y superintendente general, Jorge Escobedo, quien al ano
siguiente firmaria la Division de Quarteles y Barrios, y luego, el Nuevo Reglamento de Policia."

Un afan de visibilidad y policia caracterizan esos tres documentos. Las reformas limenas
buscaban facilitar la rapida localizacion de los elementos fijos del tejido urbano (calles,
canerias, domicilios, fuentes) y, consecuentemente, de los elementos moviles, es decir, la
poblacion. En este sentido las reformas borbonicas comenzaban con ventaja en los terri-
torios coloniales. Mientras en Europa los centros urbanos se habian caracterizado por sus
intrincadas calles, las ciudades hispanoamericanas nacieron con un trazado en cuadricula,
ideal para el panoptismo. El siguiente paso fue normalizar la nomenclatura de calles, y
la numeracion de las residencias. En Lima, para tal fin se comisiono a José Maria Egana,
alcalde de barrio y teniente de policia, quien coordino la confeccion y colocacion de azu-
lejos con los nombres de las calles, el barrio y el cuartel. Este proyvecto fue paralelo al del
plano. Egana realizo su tarea entre abril y diciembre de 1786, y pocos meses después se

17 Una guia inicial en los Libros del Cabildo (AHML), en adelante LCL, y los Borradores. El nombre completo
de la sezunda serie documental es "Borradores de Ynformes, Consultas, y oficios expedidos por el M.Hﬂ
Y.|Iustrech.|abi!dol y Iaguma Municipal...” o variantes proximas. En adelante, como en el catalogo del AHML,
la denominamos Borradores.

18 Cuando las abreviaturas contienen signos dificiles de reproducir incluyo la palabra completa.

19 En los Borradores (2.1X.1790:7 1v) se alude a un plano de “tiempos antiguos”. Incluso siendo conservador esta
frase indicaria facilmente tres décadas. Es decir%rinda una base para asumir la existencia de un plano durante
el gobierno de Amat.
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habia concluido el Planfo] Topografico, finalmente pintado por José Ximénez “del comercio
de esta ciudad”, como rezaba el cuadro.*’ Este plano policromo tenia mas de dos varas de
alto por tres de largo, con un marco dorado y varillas de hierro doradas para las cortinas
de proteccion. Por décadas ocupo la sala capitular del cabildo y en 1862 se hizo una copia
que actualmente es la tinica evidencia grafica disponible del original [Plano 4].”

La copia del Planfo] Topografico nos introduce a la organizacion urbana limena a fines del
siglo dieciocho e inicios del diecinueve. Incluye detalladas leyendas con informacion so-
bre los barrios, las calles y los cuarteles. Sugiere la relacion intima entre jerarquia social
y distribucion del sistema hidraulico. Incluso, la planta que retrata es comparable a la de
otros valiosos planos del momento, como el atribuido al padre Sobreviela, 1796 [Plano 5].
Veamos ahora solo tres aspectos puntuales vinculados a nuestras interrogantes iniciales:
elaboracion y usos practicos, relacion con la ciudad real y usos simbolicos.

Primero, una entrada reveladora a este plano es el incidente entre el cabildo y el juez de
aguas, Ignacio de Orué. En 1790, por razones laborales, este funcionario intento llevarse
a su casa, por tiempo indeterminado, el “Mapa, o Plan que esta colgado en la Sala Capitu-
lar”, para lo cual recibié la autorizacion verbal del intendente. Ante ello, los miembros del
cabildo reaccionaron redactando un documento para consultar la decision del intendente,
cuyos borradores perduraron. Comenzaban planteando dos alternativas para el caso Orué:
usar el plano in situ; o sacarlo de la sala, listando los inconvenientes asociados.” Informa-
ban que el plano ya habia sido extraido una vez con resultados perjudiciales: “que no se
intentase otra vez extraerlo; especialmente quando se restituya deteriorado en la Pintura
y estercolado de Pajaros” [71r]. Se informaba que otro “mapa de las canerias que en los
tiempos antiguos se formo por este Cavildo” habia acabado en manos ajenas. Mientras se
elaboraba el Planfo] Topografico de 1787 se quiso obtener aquel viejo plano pero el propie-
tario solicité un monto excesivo. Ademas del precio, otros detalles hicieron cambiar de
decision a los miembros del cabildo: “y se hubiera exibido si aquel mapa hubiese estado
conforme al estado presente, y a las ideas de claridad, y metodo que se tenian y se pusie-
ron en execucion” [72r]. Esto sugiere que durante la segunda mitad del dieciocho hubo
dos tipos de cambios en relacion a la representacion urbana. Una concreta: variaciones en
la infraestructura (i.e. nimero de canerias o calles). Otra, estilistica: en la técnicas carto-
graficas o pictoricas (“ideas de claridad y metodo”). Finalmente, no se empleo ese antiguo
plano, y la informacion actualizada de las canerias fue obtenida siguiendo el conocimiento
y las prospecciones del fontanero mayor y de su esclavo.” Estas exploraciones habian sido
dirigidas por el entonces juez de aguas, conde del Premio Real: “reconociendo personalm*
las canerias abriendo sanjas, y traginando por dentro y fuera de la ciudad con sus Dep™”
[72r]. A ello se agregaba el pintado, a cargo del mencionado |. Ximénez. Todo esto muestra
que el Planjo] Topogrdfico articulaba diversos niveles de informacion (acequias, canerias,
fuentes, nombres de barrios, calles y cuarteles) e implicaba la colaboracion entre diversos
especialistas. Se trataba de un viaje entre la ciudad oficial y la real.

Los miembros del cabildo informaban también sobre otras reproducciones del Planfo] To-
pogrdfico. Primero, el intendente tenia una copia “al lado de la Puerta de su Gavinete”
[73v]. Segundo, precisamente a raiz del incidente, se planeaba imprimir una relacion con

20 Los detalles del contrato entre Egana, el gremio de pulperos y Juan Lobaton, el dueno de la casa alfarera en
BNP. C481, 1786. Sobre la labor de Ximémez, ver AHML, Borradores 12.11.1787:22r; 12. 1X.1790:73r; LCP 25,
17.11.1787. ~

21 Los indicados detalles materiales del plano en AHML, Borradores 12.1X.1790:73v. Ha sido reproducido,
copiado a pluma, incluyendo las inscripciones laterales, en Bromley y Barbagelata (1945: lamina 13). Una
fotografia en Mattos Cardenas (2004:150).

22 AHML, Borradores 2.1X.1790:70r-76r. Luego de cada texto citado se agrega la paginacion. El documento
esta dirigido a VE. (vuestra excelencia) sin precisar si se trataba del virrey o el intendente. Por algunos datos
internos, hemos asumido que se trata del segundo.

23 “El motivo que hubo para la formacion de este Mapa fue que toda la instruccion y noticia de las Canerias de
la Ciudad/ de las datas y pertenencias de agua estaba depositado en un Hombre muy anciano, como era el
fontanero mayor Agustin Ynclan Anasco que ya murio, y en un esclavo suyo, que aun vive” |72rA.
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la historia del plano junto “con otro mapa reducido a punto menor y gravado que preste a
todos/ la instruccion que no tienen, y necesitan”|74r/|. Para concluir, volviendo a las opcio-
nes iniciales, se sugeria que Orué podia estudiar el plano en la sala, copiarlo con ayuda de
un pintor, o, consultar al hijo del fontanero mayor, al viejo esclavo, o al almotacén mayor.

Segundo, hay dos ilustrativos ejemplos sobre la relacion entre plano y ciudad real. El primero,
1787, es sobre el barrio séptimo del cuartel cuarto, al extremo NO de la ciudad.” Segun el
flamante Planfo] Topogrdfico, este barrio tenia once calles, pero el cabildo habia determinado
que solo tuviera seis, dividiendo el resto entre los barrios aledanos (octavo, noveno y déci-
mo). Por la confusion provocada varias de las calles de aquel barrio estaban abandonadas
por las autoridades: los alcaldes de los barrios aledanos que veian “grabado en las losas de
estas calles el B°7, repugnan con algun fundamento el hacerse cargo de ellas” [1v]. Cerran-
do -momentaneamente- el asunto, y, resumiendo su credo, el intendente Escobedo anoto
al margen del documento, que el plano debia ser la “regla que gobierne” la jurisdiccion de
cada alcalde. Cuatro anos mas tarde hubo un incidente de mayor escala.”” El cabildo infor-
maba al intendente que el orden oficial “se ha alterado en el presente ano” ya que en la lista
oficial estan “disminuidos los Barrios en unos quarteles, y aumentados en otros. No se sabe
que es lo que comprehenden los Barrios, ni de que modo se han formado; y asi tampoco hay
noticia en el cavildo del territorio que comprende a cada Alcalde” [8r]. Consecuentemente,
“el Plan Topografico que/ha servido de gov™ no podra servir en adelante” [8r-8v]. Si se que-
ria mantener el nimero de alcaldes de barrio (40) era preciso nombrarlos en proporcion al
territorio respectivo. Esta serie de discordancias no era un asunto menor. Evidenciaba uno
de los principales problemas de las reformas borbonicas en Lima: la falta de autoridades
correspondientes para llevarlas a cabo (Moreno 1981:112-22). Aparentemente la ciudad real
tardaba en ajustarse a ciertos detalles de la ciudad ideal propuesta en el plano.

Tercero, por las descripciones disponibles, el Planfo] Topogrdfico recuerda aquellos mapas
de comunidades que atin existen en muchas partes de los Andes, y cuyos originales (o co-
pias mas tempranas) conservan celosamente las autoridades de turno. Paradojicamente, su
gran valor practico resulta haciendo simbolicamente tunicos algunos de estos documentos.
Aquel exhibido en la sala capitular adquirio esas dimensiones. Al parecer, durante el perio-
do borbonico, esta sala fue un recinto reservado para ciertas imagenes ligadas al gobierno
urbano: junto con el plano se incluian los ya mencionados retratos de los virreyes con sus
principales obras o proyectos.”® Hay un evento que nos muestra las dimensiones simbolicas
de la sala capitular y su plano. El dltimo sabado de septiembre de 1806, para celebrar la
expulsion de las fuerzas inglesas de Buenos Aires se iluminaron las calles y se colocaron
adornos y fuegos artificiales. Como parte de los festejos se solicito al virrey Abascal (1806-
1816) que “tubiese la bondad de pasar a la Galeria de las casas Capitulares que le estaba
preparada”. A las ocho de la noche el alcalde y los regidores fueron al palacio, desde donde
escoltaron al virrey y a su menor hija. Luego de pasar “por entre el Concurso de Senoras
prinsipales de la ciudad, que se hallavan ocupando los asientos bien dispuestos en los
corredores magnificamente adornados, iluminados y alfombrados™ llegaron a la sala capi-
tular. Seguidamente, el virrey tomo “el distinguido y preeminente asiento que le corres-
ponde” rodeado por las autoridades civiles, militares y religiosas. En ese momento cumbre
de la reunion “haviendose tratado de lo que ocurrié [en Buenos Aires], segtin el tiempo y
las circunstancias, disolvio el congreso su Excelencia, y se instruyo del Plano de la Ciudad
y Canerias, y demas que se advierte en la Sala Capitular”. Luego se espectaron los fuegos

24 Archivo General de la Nacion, CA-GCl, c. 18, d. 123.

25 AHML, Borradores, 24.1.1791:7r-9r.

26 Actualmente hay retratos de virreyes borbonicos en diversas colecciones institucionales limenas, como el
MNAAH (Croix, Guirior, Jauregui, O'Higgins, Pezuela, Superunda), la Universidad Nacional Mayor de San
Marcos (Abascal), la iglesia de las Nazarenas (Amat) y la catedral (Superunda). Como sucede con la copia
del Planfo] Topogrdfico, probablemente varios de los cuadros de virreyes del MNAAH fueron originalmente
exhibidos en fa sala capitular (cf. Wuffarden 2006:157, n.42 sobre el cuadro de Croix). Estos objetos marcaban
una especie de compromiso entre el cabildo y el virrey.



artificiales y finalmente, “estando los corredores ocupados, de senoras y buena musica” se
formo un sarao hasta las diez de la noche (LCL 41, 27.1X.1806, énfasis agregado).

5. Epilogo.

Al ano siguiente, el virrey Abascal fue retratado con una de sus obras principales (colegio
de medicina) y los bocetos de otras (cementerio general, baluartes de la muralla, cuartel
de la Concordia, reparado colegio del Principe). Este cuadro marcaba su compromiso con
el cabildo limeno, y también una transicion: habiéndose dedicado a la policia urbana, en
adelante el marqués de la Concordia y sus sucesores debian centrarse en la defensa externa
de la capital, y el reino. La siguiente fase de la cartografia limena comenzaria hacia 1830.
Para entonces Matias Maestro, artifice del cementerio general, finalizaba su plano de la ca-
pital peruana, posteriormente copiado y popularizado por Manuel Atanasio Fuentes. Para
cerrar nuestro recorrido, agrego un par de comentarios.

Resenando un libro sobre Berlin, Benjamin ([1929]:125) reconocio dos tipos basicos de
narraciones sobre la ciudad, segun el lugar de nacimiento del autor. Benjamin era berlinés.
Esta gruesa division — necesariamente matizable- rescata un elemento de plena actualidad:
el valor selectivo de la experiencia y la memoria. Ellas guian al narrador hacia determi-
nados aspectos de la urbe y lo impulsan a obviar otros. Medio siglo antes que Benjamin,
Fuentes (1866:111-1V) iniciaba su famosa guia de Lima con una anécdota que ridiculizaba las
pretensiones de ciertos visitantes ocasionales que limitaban su rapida exploracion a los al-
rededores de la Plaza Mayor, generalizando casualidades. Y el tema no era nuevo, un siglo
antes, al tratar del plano de Lima ¢sobre qué estaban discutiendo Feuillée y Frezier? Ac-
tualmente, la historiografia urbana no necesariamente funciona de modo muy distinto. Es
destacable, que las dos tendencias sobre el uso de los documentos cartograficos tratadas
al inicio (herramienta/simbolo) suelen coincidir con la proveniencia o la especialidad del
intérprete. La explicacion es la misma que podriamos aplicar para entender las diferencias
entre los planos que hemos tratado: publicos distintos.

La exploracion realizada sobre la cartografia limena partio de un interés concreto: iqué
plano(s) utilizar al tratar del periodo borbonico capitalino? Mas que un plano especifico
-que el lector podra escoger segun sus fines- el recorrido anterior sugiere un procedimien-
to. En historia urbana, este comenzaria por siempre leer los planos en ambos sentidos
(herramienta y simbolo) desde una perspectiva que articule las interrogantes de la llamada
‘pequena historia’ (la historiografia local de cada urbe) con aquellas surgidas desde fuera.
Nuestra aproximacion inicial a la cartografia borbonica limena ha intentado inscribirse en
esa senda.
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