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Resumen

Hubo siempre inquietud en nosotros
respecto del objeto de estudio del Derecho,
fue grande nuestra sorpresa, seguida de un
" natural desconcierto, cuando el ilustre jusfi-
l6sofo, Juan Bautista de Lavalle, que tenia a
su cargo el curso de Introduccién al Derecho
en el primer afio de Facultad, nos explico -
dandolo por sentado - que, segin Hans Kel-

! Bachiller en Derecho, en 1950, por la Universidad de
San Marcos de Lima, con la tesis Bosquejo para una de-
terminacién ontoldgica del Derecho, en la que se plan-
tea la teorfa tridimensional del Derecho. Permanecié
inédita hasta 1987, aflo en la que se publica como libro
bajo el titulo de El derecho como libertad, con estu-
dios preliminares de los profesores David Sobrevilla
y Domingo Garcia Belaunde. Abogado, en 1951, por
la Universidad de San Marcos de Lima, habiéndose-
le exonerado excepcionalmente de la exposicion del
expediente penal por la satisfactoria exposicion de la
causa civil. Doctor en Derecho, en 1961, con la tesis
Derecho de las Personas, la misma que fuera publicada
en 1962 por la Universidad Nacional de San Marcos
bajo el titulo de La nocidn juridica de persona. Mere-
ci6 en 1963 el Premio Nacional a la Cultura “Francisco
Garcia Calderén’, otorgado a la mejor obra juridica
publicada en el pais durante dicho afio. Ponente del
libro de Personas del Cédigo Civil de 1984. Autor de
numerosisimas obras de teorias de Derecho. Profesor
en distintas universidades nacionales e internaciona-
les. Conferencista de fuste con amplios merecimientos
intelectuales.

137

sen, dicho objeto eran las normas juridicas
pues, de conformidad con lo postulado por
la Teoria Pura del Derecho, la vida humana
social y los valores pertenecian a lo meta-
juridico. Se encontraban, por consiguiente,
allende las fronteras del Derecho.

Lareaccion que nos suscité la exposicion
del mencionado profesor, antes descrita, te-
nia como explicacion el que, segin nuestros
estudios de Filosofia cursados en la Facultad
de Letras de la Universidad Nacional Mayor
de San Marcos, resultaba imposible extrafiar
al ser humano y a los valores, por él sentidos
y vividos, de cualquier disciplina referida al
conocimiento de las conductas del ser huma-
no en la dimensién de sus relaciones sociales.
Y, el Derecho, es una de ellas. Este se encuentra
inicialmente presente en la realidad de la vida,
a través de conductas humanas intersubjetivas.
Es asi que podemos decir que si Cain no mata
a Abel no hay nada que valorar ni nada que
normar. Ello nos parecié indiscutible.

Abstract

There was always concern us regarding
the subject matter of law, was great our sur-
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prise, followed by a natural confusion, when
the legal philosopher illustrious Juan Bau-
tista de Lavalle, who was in charge of the
course Introduction to Law in the first year
of Faculty, explained - taking it for granted -
which, according to Hans Kelsen, the object
was legal because, in accordance with the
postulated by the Pure Theory of Law stan-
dards, social values human life and belonged
to metalegal. They were, therefore, beyond
the boundaries of law.

The reaction that we raised exposure of
that teacher, described above, had an expla-
nation which, according to our philosophy
studies completed at the Faculty of Arts at
the Mayor de San Marcos National Universi-
ty, was impossible to miss the human being
and values, senses and lived by him, of any
discipline relating to knowledge of the be-
havior of human beings in the dimension of
social relations. And the law is one of them.
This is initially present in the reality of life,
through inter-human behavior. Thus we can
say that if Cain kills Abel nothing to assess
nothing to regulate. This we found indispu-
table.

Palabras clave

Objeto de estudio — Finalidad del dere-
cho - Persona - Positivismo - Existencialis-
mo - Tridimensionalidad - Valores juridicos
— Dignidad.

Key word
Object of study - Purpose of law - Per-

son - Positivism - Existentialism - Three-di-
mensionality - legal values - Dignity.
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1. Nuestras preocupaciones en torno a lo ju-

ridico

Una mirada retrospectiva nos permite com-
probar que han sido dos las preocupaciones
cardinales que han estado siempre presentes
en nuestro devenir existencial como juristas.
Ambas tienen su origen en la época en que nos
iniciamos como estudiantes de Derecho, en
un ya lejano 1945 del siglo pasado. La pri-
mera de ellas, que en aquel entonces se nos
presentaba como apremiante, se centraba
en conocer cudl era el objeto de estudio de
nuestra disciplina y, la segunda, se concre-
taba en saber cudl era su finalidad. Consi-
derabamos, en aquellos tiempos, que antes
de iniciar una carrera profesional debiamos
tener claridad y seguridad sobre cuél era ese
objeto, asi como también sobre la finalidad
y utilidad del Derecho para la vida huma-
na, para nuestro futuro personal. Estima-
bamos que, sin despejar dichas preocupa-
ciones, no superariamos nuestra inquietud,
nuestro explicable auroral desconcierto.

Somos plenamente conscientes que am-
bos asuntos se dan por sabidos y, por con-
siguiente, pareciera del todo ocioso, y hasta
impertinente, ocuparnos de ellos a la altura del
siglo XXI. Sin embargo, nuestra experiencia de
mas de medio siglo en la docencia juridica en
varios paises, en distintos niveles académicos
existentes en el campo del Derecho, nos per-
mite aseverar que ello no es del todo exacto.
Desde nuestra perspectiva personal, tenemos
la impresién - por no decir la certeza - que no
todos los colegas, con quienes a diario trata-
mos en nuestro pais, ni la inmensa mayoria
de nuestros estudiantes estin seguros sobre
si sus respuestas a dichas dos cuestiones sean
las correctas o no tienen conciencia de su fal-
sa apreciacion. O, lo peor que puede suceder,
es que el asunto ni les interesa ni les preocupa
dado que profesan un extremo pragmatismo.
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Hemos verificado, en distintas ocasiones,
que las respuestas en torno a dichas dos pre-
ocupaciones de parte de estudiantes, abo-
gados y hasta de cierto sector de profesores
que, por lo general, han arribado a un alto
grado de especializacién en una determina-
da materia, no son las mismas. A algunos,
metaféricamente, les basta conocer el arbol
sin interesarse por contar con una visién del
bosque en el que aquél estd implantado. Ellos,
tal vez, no han tenido, durante sus estudios
profesionales, la oportunidad de ahondar en
la materia o han carecido de la necesaria vo-
cacién para profundizar en el conocimiento de
dichos problematicos como capitales asuntos.
Una notoria mayoria, al menos en nuestro pais,
sigue considerando, por ejemplo, que la nor-
ma es el objeto de estudio del Derecho y que
la justicia es la finalidad por él perseguida.

2. La motivacién para la bisqueda de res-
puestas -

Recordamos en esta ocasién que, en cuan-
to a la primera de dichas interrogantes en tor-
no al objeto de estudio del Derecho, fue grande
nuestra sorpresa, seguida de un natural des-
concierto, cuando el ilustre jusfildsofo, Juan
Bautista de Lavalle, que tenifa a su cargo el cur-
so de Introduccién al Derecho en el primer afio
de Facultad, nos explico - dandolo por sentado
- que, segun Hans Kelsen, dicho objeto eran las
normas juridicas pues, de conformidad con lo
postulado por la Teorfa Pura del Derecho, la
vida humana social y los valores pertenecian
a lo metajuridico. Se encontraban, por con-
siguiente, allende las fronteras del Derecho.

Lareaccion que nos suscito la exposicién
del mencionado profesor, antes descrita, te-
nia como explicacién el que, segtin nuestros
estudios de Filosofia cursados en la Facultad
de Letras de la Universidad Nacional Mayor
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de San Marcos, resultaba imposible extrafiar
al ser humano vy a los valores, por él senti-
dos y vividos, de cualquier disciplina referi-
da al conocimiento de las conductas del ser
humano en la dimensién de sus relaciones
sociales. Y, el Derecho, es una de ellas. Este
se encuentra inicialmente presente en la rea-
lidad de la vida, a través de conductas huma-
nas intersubjetivas. Es asi que podemos decir
que si Cain no mata a Abel no hay nada que
valorar ni nada que normar. Ello nos parecié
indiscutible.

Cuando, simultdneamente con las leccio-
nes recibidas en el primer aflo de Facultad
nos introdujimos, con explicable curiosidad,
en el conocimiento de la doctrina imperante
en los afios cuarenta del siglo XX, percibimos,
como bien se sabe, que existian tres diferentes
respuestas sobre cudl era el objeto de estudio del
Derecho: la iusnaturalista, la formalista yla socio-
l6gica, cada una de las cuales reclamaba que los
valores, las normas juridicas o la vida humana
social, respectivamente, se constituian como
dicho objeto. En el momento de nuestro ingreso
ala Facultad de Derecho imperaba en la doctrina
la teorfa formalista segtin lo expuesto por el exi-
mio Kelsen. Ella dominaba notoriamente el
escenario juridico de aquel momento.

Nuestro inicial desconcierto se acrecent6
cuando, leyendo la magnifica obra del filso-
fo hispano Xavier Zubiri, Naturaleza, Historia,
Dios, comprendimos lo por él expuesto en el
sentido que, sila ciencia “no posee claridad previa
acerca de lo que persigue, es que atin no es cien-
cia”. También entendimos que “todo titubeo en
este punto es signo inequivoco de imperfec-
cién’, aunque esto “no quiere decir que la cien-
cia es inmutable”»2. Las expresiones de Zubiri

292 Zubiri, Xavier, Naturaleza, Historia, Dios, Buenos Ai-
res, Poblet, 1948, p.135.
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justificaron y avalaron nuestras interrogan-
tes y nos dieron el suficiente valor para ini-
ciarnos en la ambiciosa tarea estudiantil de
hallar las respuestas que aquietaran nuestras
dos juveniles inquietudes, las cuales, como
esta dicho, considerdbamos indispensables y
previas a todos los conocimientos dogmati-
cos de los que éramos receptores.

Luego de leer a Zubiri percibimos, con
mayor claridad, que nuestra disciplina juridica
no podia titubear sobre cual de los tres objetos
antes aludidos - vida humana social, normas o
valores - se constituia como el propio de su estudio.
Estimabamos, a nuestro entender, en coinci-
dencia con lo expresado por el del maestro his-
pano, que no era posible que una ciencia tuvie-
ra, simultdneamente, tres distintos objetos de
conocimiento. Ello significaba, evidentemente,
un signo de imperfeccion, de inmadurez.

Ante esta situacion, nuestro empefio como
estudiantes, a pesar de nuestras limitaciones,
fue el plantearnos el dificil reto de reflexionar
sobre este problema con la audaz intencién de
desentrafiarlo, de ser ello posible. Fueron cua-
tro largos afios que, de 1945 a 1949 del siglo
pasado, le dedicamos a la lectura de cuanto li-
bro de Teoria del Derecho y de Filosofia que,
relacionados con el tema de nuestra inquietud,
encontrabamos en la nutrida Biblioteca de
nuestra Facultad. Después de muchas fatigas
culminamos nuestra tarea a fines del dltimo
delos afios antes sefialados. Habiamos logra-
do superar nuestra juvenil inquietud. Conse-
guimos el hallar una respuesta que, aunque
fuere provisional, nos permitia comprender
mejor en qué consistia la estructura del De-
recho y cudl era su finalidad. A partir de esta
necesaria comprobacién pudimos obtener la
indispensable claridad intelectual para con-
tinuar nuestro trabajo sobre bases que consi-
deramos firmes y confiables.
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3. Sobre el objeto de estudio del Derecho

Por aquellos afios cuarenta del siglo XX
habiamos revisado algunas obras de Kant,
Fichte, Husserl, Kierkegaard, asi como las de
los mayores exponentes de la filosofia de la
existencia de la primera mitad del siglo XX,
tales como Jaspers, Marcel, Zubiri, Sartre,
Heidegger. Habiamos conocido y aprovecha-
do los hallazgos de la Teoria Egoldgica del
Derecho concebida por ese notable jusfiléso-
fo argentino que fue Carlos Cossio, asi como
consultado ciertas obras de los jusfilosofos
Recaséns Siches, Del Vecchio, Garcia May-
nez, Radbruch y Legaz y Lacambra, y las de
los filésofos Husserl, Dilthey, Julidan Marias,
Max Scheler, Francisco Romero, entre otros.
Recordamos que el libro de Scheler, El pues-
to del hombre en el cosmos®*, fue una de los
primeros que cayd en nuestras manos. Todas
aquellas lecturas constituyeron el principal
bagaje con el que nos atrevimos a afrontar,
con entusiasmo y perseverancia, no exen-
tos de un cierto temor, la ardua tarea que,
impulsados por nuestra curiosidad intelec-
tual, nos habiamos impuesto sin tener plena
conciencia de la hondura y complejidad del
asunto a descifrar.

La nueva concepciéon del hombre como
un ser libertad fue la base, la clave y el sustento
de nuestras reflexiones enderezadas a precisar,

de ser ello posible, el objeto de estudio de nues-

tra disciplina. Tenfamos ante nuestra mira-
da un ser humano que ya no era tan sélo un
“animal racional” sino ser libre y estructural-
mente coexistencial y temporal.

Todo ello nos permitié que lo describié-
ramos como siendo “una unidad psicosoma-
tica constituida y sustentada en su libertad”.

5 Scheler, Max, El puesto del hombre en el cosmos, Bue-
nos Aires, Poblet, 1938.
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Nos habiamos liberado - jal fin! - de las en-
sefianzas recibidas en la escuela secundaria
en el sentido que el hombre era un “animal
racional”. Es decir, que su ser era la razén, lo
que lo distinguia de los demas entes del mun-
do en el que nos ha tocado vivir. Habiamos
superado las ensefianzas de Boecio quien, en
el siglo VI d.C., cuando el Imperio Romano
llegaba a su ocaso, nos los presentaba como
“sustancia indivisa de naturaleza racional”
Concordamos con la primera parte de su
afirmacion, mds no con la segunda. De ahi
que pensdramos el Derecho en funcién de la
persona humana inserta en su comunidad.

Después de hondas cavilaciones, de du-
das, de angustiosos despertares, motivados e
inspirados, en gran medida, entre otros, por
el pensamiento de Soren Kierkegaard» y de
Carlos Cossio®s, en lo que de ellos considera-
bamos aprovechable para nuestra busqueda,
valiéndonos de ciertos valiosos aportes de la
filosofia de la existencia sobre la naturaleza
del ser humano, llegamos a obtener una res-
puesta a la primera de nuestras inquietudes.
Ella nos satisfizo y nos devolvié la calma.

La exposicion y justificacion de aquella
inédita respuesta se desarrollé en nuestra
tesis para obtener el grado de Bachiller en
Derecho, titulada Bosquejo para una deter-
minacién ontoldgica del Derecho, la que fue
presentada en 1950 ante la Facultad de De-
recho de la Universidad Nacional Mayor de
San Marcos. En ella llegamos a la conclusién
que el Derecho tenia como objeto de estudio
la interaccién - no la simple yuxtaposicién -
de vida humana social, valores y normas ju-
ridicas. Es decir, que el objeto del Derecho

»4 Kierkegaard, Séren, El concepto de la angustia, 2* ed.
Buenos Aires, Espasa-Calpe Argentina, 1943.

5 Cossio, Carlos, La teoria egoldgica y el concepto juri-
dico de libertad, 1* ed. Buenos Aires, Abeledo-Perrot,
1948 y 2° ed., 1964.
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es una realidad de estructura tridimensional,
porlo que su concepto describe esta peculiar
situacion. Salvo nuestro maestro, José Ledn
Barandiarén, los demds cuatro miembros del
Jurado, a pesar de felicitarnos por el esfuer-
zo desplegado, no concordaron, en absoluto,
con nuestra propuesta. Afilos después com-
prendimos que ello era natural pues no po-
dian aceptar que un estudiante rebatiera la
tesis formalista, sustentada principalmente
en Kelsen, que, como estd dicho, dominaba
la doctrina de aquellos afios y que ellos com-
partian a plenitud.

A similar planteamiento tridimensional
llegaria en el Brasil, sin conocernos ni ha-
ber tenido contacto alguno, el profesor de la
Universidad de San Paulo, Miguel Reale, en
su libro de 1953 nominado Filosofia do Dire-
ito. A él se le debe la designacién de Teoria
Tridimensional del Derecho con la que se
conoce el hallazgo en mencién.

Si bien, en términos generales, alcanza-
mos similar resultado, existen algunas dife-
rencias entre el desarrollo del pensamiento de
Reale y el nuestro. Ellas han sido precisadas
por algunos de los criticos y comentaristas de
la mencionada Teoria. En este sentido, por
ejemplo, el destacado filésofo peruano David
Sobrevilla encuentra que, para Reale, la arti-
culacién de hecho, valor y norma es dialéctica
desde que surge del antagonismo entre el he-
cho vy el valor para la apariciéon de la norma.
Reconoce, en cambio, que la articulacién que
proponemos en la citada tesis “esta constitui-
da por la aplicacion de la teorfa de la signifi-
cacion de Edmund Husser!”

Otras diferencias que han sido halladas
por los comentaristas se refieren al hecho que
nuestra posicién encuentra su raiz, punto de
partida y apoyo en la Filosofia, mientras que
Reale parte de la Jusfilosofia para la cons-
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truccion de la Teorfa Tridimensional. De otro
lado, Reale privilegia la norma como el elemen-
to mas importante de la trilogia, mientras que,
para nosotros, lo es la vida humana, la conduc-
ta humana intersubjetiva. Consideramos que
la secuencia del Derecho se inicia, siempre y
necesariamente, en la relacién humana inter-
subjetiva, la que se produce en la vida comu-
nitaria, la cual, después de ser valorada, se
concreta, como permisién o prohibicion, en
la norma juridica.

Cabe sefialar que la tesis en referencia per-
maneci6 inédita por 37 aflos, habiéndose publi-
cado recién en 1987 por iniciativa de los jusfi-
l6sofos peruanos David Sobrevilla y Domingo
Garcia Belaunde, con el titulo de El derecho
como libertad. Al primero de ellos le corres-
pondié escribir el Prélogo del libro, mientras
que el segundo tuvo a su cargo elaborar su
Presentacion. Estas fueron las condiciones
que les propuse para justificar la actualidad
de la tesis no obstante su tardia edicion.

En el libro de nuestra autoria titulado
Derecho y persona, cuya primera edicion
data de 1990>7y, la cuarta del 2001, volvimos
sobre el tema. Asi, deciamos que el tridimen-
sionalismo juridico “en su versién dindmica,
que se perfila y desarrolla nitidamente a par-
tir de la década del 50, significa la mostra-
cion de la experiencia juridica tal y como
ella se nos presenta, como un quehacer hu-
mano insito en el devenir histérico-cultural”
Y agregabamos que el tridimensionalismo

% 1a primera edicién fue publicada en Lima, en el in-
dicado afio de 1997, por la editorial Studium. Una
segunda aparece en 1994, en la misma ciudad, debi-
do a la Universidad de Lima. La tercera edicién data
del 2006, editada siempre en Lima, por ARA editores.
Cabe sefialar que esta 1iltima edicién recoge la versién
completa de la tesis Bosquejo para una determinacion
ontolégica del Derecho, pues en las anteriores no apa-
rece ni la Introduccién ni su primer capitulo.
Ferndndez Sessarego, Carlos, Derecho y persona, pri-
mera edicion, Lima, Inesla, 1990.

297
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“no es en su fase primaria una mera cons-
truccién o concepcidn intelectual, sino que
se constituye como la inmediata patencia del
Derecho en cuanto proceso en el que inte-
ractdan, en reciproca e ineludible exigencia,
en dindmica unidad, tres dimensiones de las
cuales no se puede prescindir si se quiere
captar el derecho en su totalidad”

Dichas dimensiones, como lo hemos
anotado, son la conducta intersubjetiva - a
la que Reale alude como “hecho” -, es decir,
el elemento socioldgico-existencial, la nor-
ma juridica y los valores que se vivencian
en la experiencia juridica»e. Para nosotros el
“hecho” al que se refiere el maestro paulista
no es otra cosa que “conducta humana inter-
subjetiva” No son los “hechos’, en término
generales, los que generan Derecho sino la
interaccién de vida humana social.

En sintesis, nuestra juvenil exposicién
concluia sosteniendo que el objeto de estu-
dio de nuestra disciplina se constituye, como
esta dicho, por la interaccién entre vida hu-
mana social, valores y normas juridicas. Si
bien ninguno de estos tres elementos es, por
si sélo, el objeto de conocimiento y estudio
del Derecho, ninguno de ellos puede estar
ausente cuando nos referimos a lo juridico.
En este sentido, en la citada tesis de Bachiller
de 1950 expresamos que “para captar lo ju-
ridico en su integridad debemos considerar
aquellas categorias en su inescindible uni-
dad”». Unidad conceptual que resulta de su
mutua exigencia.

Cabe sefialar que la mencionada interac-
cién es posible en tanto el ser humano tiene,
simultaneamente, la capacidad para vivenciar

8 Fernéndez Sessarego, Carlos, Derecho y persona, 4° ed.,
Lima, 2001, p. 70.

29 Cfr. del autor El derecho como libertad, 3* ed., Ob. cit.,
p-148.
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valores y para producir juicios descripti-
vos-prescriptivos, es decir, normas de con-
ducta.

Cuando egresamos de la universidad te-
niamos algunos vacios en nuestros conocimien-
tos juridicos. Asi, recordamos que no distinguia-
mos con nitidez entre el concepto y alcances de la
capacidad designada como de derecho o de goce
y aquella llamada de ejercicio o de obrar. La per-
sona juridica era un concepto difuso, des-
conociamos su estructura aunque sabiamos
cuéles eran consideradas como tales en el or-
denamiento juridico asi como se les regulaba.
No entendiamos, tampoco, cémo en el Dere-
cho era posible la existencia de lo “antijuridico’
Tuvieron que pasar algunos afios, a partir del
momento en el cual precisamos cudl era para
nosotros objeto de estudio del Derecho para,
paulatinamente, colmar dichos vacios, des-
pejar nuestras dudas, esclarecer aquello que
no comprendiamos.

Para llegar a resultados para nosotros
satisfactorios tuvimos que proceder a afron-
tar el estudio de las instituciones bajo el
principio y la aplicacién de la tridimensio-
nalidad de lo juridico. Asi, por ejemplo, ello
nos sirvié para explicar la naturaleza de la
persona juridica. En este sentido, llegamos
a la conclusién que ella es una “organiza-
cién de personas” (es decir, que existe una
finalidad comtin y que cada integrante cum-
ple una especifica funcién) que persigue y
vivencia valores y que es regulada por un
plexo normativo, siendo la principal regla
aquella que, de manera excepcional, deriva
los derechos y deberes, que corresponde-
ria a cada uno de sus miembros, a un ente
ideal al que sélo se le conoce mediante una
expresion lingiiistica™.

00 Cfr. Ferndndez Sessarego, Carlos, entre otros: La per-
sona juridica, el pensamiento de Cossio y la doctrina
contempordnea, en Derecho PUCP, Lima, Pontificia
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4.- La finalidad del Derecho

En la universidad se nos ensefié que la
justicia es el fin del Derecho. Las obras de los
juristas que tuvimos la oportunidad de revi-
sar, convalidaron este aserto. Pasaron algu-
nos afios de ejercicio de la docencia para que
repensaramos esta afirmacién confrontin-
dola con la realidad del ser humano, quien
es, a la vez, creador, protagonista y destinata-
rio del Derecho. Nos referimos a un hombre
cuyo ser es libertad. Es decir, aquello que lo
hace ser lo que es: ser humano.

Frente a dicha situacion empezamos a
inquirir y a reflexionar sobre cudl habria sido,
en un nebuloso momento de la historia, la ra-
z6n determinante para la creacién de normas
de conductas intersubjetivas, las que se con-
virtieron en reglas de acatamiento obligatorio
para los hombres en sociedad. ;Seria la justi-
cia, como se sostenia en aquel entonces?

Como conclusién de aquellas recurren-
tes disquisiciones comprendimos que el De-
recho ha sido creado por el ser humano para

Universidad Catdlica del Pert, diciembre de 1983;
Definicién de asociacion, fundacion y comité en el Pro-
yecto de Cédigo Civil, Lima, en Derecho y Ciencias Po-
liticas, Afio T, N° 1, Lima, Universidad Inca Garcilaso
de la Vega, 1983; Vision tridimensional de la persona
juridica, en Buenos Aires, Anales de la Academia Na-
cional de Derecho y Ciencias Sociales, Ao XI, segunda
época, N° 33, 1996, en Revista del Colegio de Abogados
de Buenos Aires, Buenos Aires, vol. 56, julio-agosto
de 1995, en Boletin Mexicano de Derecho Comparado,
Afio XXX, N° 89, México, mayo-agosto de 1997, en
Revista Juridica del Peri, Trujillo, Afio XLV, N° 4, oc-
tubre-diciembre 1997, en Iuris Dictio, Lima, Afio II,
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proteger, precisamente, lo que para él es lo
mas valioso, es decir, su ser libertad, susten-
to y posibilitador de su vida. El ejercicio de
esta libertad le permite proyectar su vida de
acuerdo a sus propias decisiones, cumplir
con una determinada vocacidn, realizarse
como persona, alcanzar su destino personal,
colmar sus expectativas y aspiraciones existen-
ciales. Es decir, darle un sentido, una razén de
ser a su existir, a su presencia en el mundo. De
no ser asf, de no poseer un ser libertad, la per-
sona se convertirfa en un objeto, en una cosa.
La libertad es el sostén ontoldgico de la vida,
asi como lo es de nuestra unidad psicosoma-
tica, instrumento del cual se vale primaria-
mente para cumplir sus decisiones.

En nuestra tesis de Bachiller de 1950
deciamos que “el ser del hombre consiste en
tener que realizarse, en tener que elaborar
su propio e intransferible ser personal”. Y,
“al tener que realizarse, lo hace de acuerdo a
un proyecto, recibiendo de las cosas y de los
“otros” estimulos y posibilidades para vivir.
El hacerse es la tarea permanente y continua
de la existencia” Vivir, deciamos en aquel
lejano entonces, “es realizar un proyecto de
existencia, fabricar su propio ser, ser haciéndo-
se”. De ahi que “la vida resulta, asi, una sucesién
de haceres de acuerdo con un proyecto™:.

El hombre, anotdbamos en aquella lejana
época, “esta forzado a elegir entre los posibles
proyectos. Y estas decisiones son previas a todo
acto psiquico, pensante, afectivo o volitivo. El
decidirse es anterior a la voluntad, que es pre-
cisamente, la que pone en marcha nuestras de-
cisiones. Y el elegir, el decidirse, es una forzosi-
dad: la forzosidad de ser libres” El hombre es,
asi, “libertad que se proyecta’=. Concluiamos

' Fernandez Sessarego, El derecho como libertad, edicién
2006, Op. cit., p. 112.

%2 Pernandez Sessarego, Carlos, El derecho como libertad,
edicién 2006, Op. cit., p.113-114.
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expresando que el Derecho, al mentar a través de
su aparato légico-normativo una conducta valio-
sa y al imputar una sancién a una conducta des-
valiosa, “exige el minimo de seguridad, justicia
y solidaridad, a fin de que cada hombre pueda
realizar, dentro del bien comun, su personal
destino de salvacion”. Salvacion que es el vivir
una existencia digna, realizadora de valores
que “justifican esta guerra civil consigo mis-
mo que es la existencia’™®.

Nos preguntdbamos en aquellos afios
juveniles, libertad ;para qué? Y nos respon-
diamos “para las grandes empresas, para pre-
ferir los més altos fines, los mds nobles ideales,
los valores supremos. Para hacer una vida au-
téntica, egregia, como dirfa Ortega y Gasset™.
Libertad para realizar un proyecto de vida que
colme nuestras aspiraciones de perfecciona-
miento personal asi como de servicio a la so-
ciedad en la que nos ha tocado vivir.

El Derecho, a través del sistema norma-
tivo, protege nuestra libertad, nuestros pro-
yectos, los que le otorgan sentido y razén de
ser al existir. Para ello, luego de una valoracién
de las conductas intersubjetivas, establece lo que
estd permitido, por ser justo, y lo que estd prohi-
bido por injusto. Pero, ademas, para lograr dicho
objetivo, el Derecho es promotor de bienestar,
para lo cual tiende a remover los obstdculos
que impiden la realizacién del ser humano en
cuanto ser libertad. En este sentido, es para-
digmatico el segundo parrafo del articulo
tercero de la Constitucién italiana de 1947.
En él se prescribe que “es obligacién de la
Reptiblica remover los obstaculos de orden
econdomico y social, que limitan de hecho
la libertad y la igualdad de los ciudadanos,
que impiden el pleno desarrollo de la per-

% Fernandez Sessarego, El derecho como libertad, edi-
€idén 2006, Op. cit., p. 155.

%t Fernandez Sessarego, Carlos, El derecho como libertad,
edicién 2006, Op. cit., p. 154.
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sona humana y la efectiva participacién de
todos los trabajadores en la organizacién po-
litica, econémica y social del Pais”.

El mencionado dispositivo constitucional
italiano expresa, con precision, que es deber
del Estado remover los obstaculos que limitan,
de hecho, la libertad. La libertad del ser hu-
mano es, por consiguiente, lo que el De-
recho debe proteger. Para ello es necesario
que, mediante la vivencia social de la justi-
cia, exista igualdad entre los miembros de un
determinado pais. Se requiere de igualdad de
oportunidades, de opciones, para que todos los
ciudadanos puedan cumplir con sus respecti-
vos proyectos de vida. Sin justicia, es imposible
que la libertad, en que consiste el ser humano,
pueda encontrar su plena realizacién en el
mundo, o sea, su conversién en un libre modo
de vivir, en un suceder de conductas que res-
pondan a su personal proyecto de existencia.

De todo lo anteriormente expuesto se
desprende que la proteccién de la libertad
del ser humano - tanto la ontolégica como
la fenoménica*s - se constituye como la fi-
nalidad del Derecho. La justicia, y los demds
valores, son instrumentos indispensables para
que la libertad pueda ser realmente vivida por
todos los ciudadanos, para lo cual se requiere,
como se ha sefialado, igualdad de oportuni-
dades y de opciones que permitan el cumpli-
miento de los respectivos proyectos de vida.

35 La libertad ontoldgica es el ser del hombre y la fenomé-
nica es su proyeccion en el mundo exterior a través del
cumplimiento de un “proyecto de vida"
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Lo expresado en estas breves paginas ex-
plica y justifica el que podamos referirnos a un
Derecho de la liberacién, cuya principal fun-
cién es la de regular valiosamente las conduc-
tas humanas intersubjetivas con la finalidad de
asegurar la libertad del ser humano con el pro-
posito de que pueda cumplir con su proyecto de
vida participando del bien comtn. Ello se posi-
bilita por la instrumental vivencia comunitaria
de la justicia y de los demés valores - como la
solidaridad, la igualdad o la seguridad, entre
otros - , todo lo cual se hace patente mediante
prescripciones, permisivas o prohibitivas, den-
tro del sistema juridico normativo. La lucha
por el Derecho es una batalla continua e inaca-
bable por la liberacién de cada hombre en socie-
dad, con la finalidad de promover su desarrollo
integral, eliminando, para ello, los obsticulos
que, de hecho, pudieran impedirlo. Todo
ello, cabe reiterarlo, dentro del bien comin.

El prius del Derecho es la libertad. Por
ello, el axioma juridico fundamental la pri-
vilegia frente a la sancién cuando expresa
que, para el Derecho, “todo estd permitido,
salvo que se atente contra la moral social, el
orden constitucional o se daiie a terceros”
En sintesis, podemos sostener, a manera de
conclusion, que la libertad es la finalidad del
Derecho. La justicia y los demas valores son
instrumentos indispensables para su logro,
es decir, para el libre desenvolvimiento de la
personalidad del ser humano.



