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EL INDIVIDUO Y LA COMUNIDAD EN LA
POSMODERNIDAD Y EL GLOBALISMO

Osmar Gonzales y Mario Constantino Toto

Los autores verifican que existen muchos significados acerca de la
posmodernidad, para luego indagar en la idea que tiene sobre el individuo y
la comunidad en el tiempo actual de la globalizacion. Lo que buscan es
establecer un concepto minimo de posmodernidad que lo vincule a un pen-
samiento que recupere el sentido humanista de la reflexion actual.

Palabras clave: Posmodernidad, globalizacion, metarrelatos.

The authors verify that exist many meaning about postmodernity and
investigate on the idea about individual and the community in this time of
globalization. They search to establish a minimal concept about
postmodernity that connect it to a thinking that recover the human sense
of actual reflection.
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Una de las mayores dificultades
para abordar la posmodernidad se
refiere al exceso de bibliografia que
trata de explicar el sentido de un
término y de un horizonte de re-
flexién altamente complejos. La no-
cion misma de posmodernidad con-
signa un debate inacabado: para al-
gunos, muerta desde el momento de
nacer; para otros, potente herra-
mienta tedrica del pensamiento li-
bre de holismos. En suma, el debate
alrededor de la posmodernidad im-
plica a diversos ordenes de la vida
social e intelectual contemporanea,
que estan en un pProceso permanen-
te de redefiniciéon y precision y, por
ende, continuan en la agenda inte-
lectual.

Esta stiper produccion tedrica al-
rededor de un pensamiento va mas
alla de la discusion sobre la viabili-
dad del provecto mismo, es mucho
mas que una simple moda. Desde el
punto de vista filoséfico tiene profun-
das raices que se encuentran en los
debates sobre los limites del conoci-
miento, de la crisis de la razon, de
la metafisica o de los sistemas, so-
bre la renovacion del relativismo o
del escepticismo, entre otros. El in-
greso de la filosofia posmoderna ocu-
rre en un momento histdrico ante-
cedido por los grandes sistemas mo-
dernos: después de la critica kan-
tiana y luego de la crisis de la racio-
nalidad en los campos politico, eco-
némico y cientifico.

Frente a este debate, que frata
de replantear las preguntas funda-
mentales de la filosofia actual, ha

habido también una banalizacién y
un abuso del término por medio del
cual a la posmodernidad se le han
achacado las derrotas del pensa-
miento iluminista en favor de un
giro ludico y performativo (frivolo, en

consecuencia); la crisis de los sis-

temas de representacion democra-
tica a favor de opciones conservado-
ras (la estrategia del individualismo
radical, entre otras); asi como la cri-
sis de la cultura occidental, como
sefiala Gianni Vattimo.

Resulta evidente que alrededor
del término pesmodernidad existe
una pluralidad de sentidos, muchos
de los cuales han servido para ba-
nalizar la profundidad de esta pos-
tura. Un primer ejercicio reflexivo,
previo a ingresar en la discusion de
las relaciones entre posmodernidad
v globalizacion en el horizonte de un
replanteamiento de la relacion in-
dividuo-comunidad a fin de siglo es,
precisamente, el de esclarecer los
origenes del concepto y tratar de ex-
plicar sus peculiaridades.

El posmoderno,
un concepto expansivo

El término posmoderno ingresa
en el pensamiento occidental por lo
menos en 1917, con el texto La cri-
sis de la cultura occidental de Rudolf
Pannwitz. Ahi se pueden encontrar
algunas trazas de lo que después
caracterizaria a este horizonte de
pensamiento: el autor, al referirse

a la imagen del hombre posmoderno,

lo describe como un individuo forta-
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lecido por el deporte, consciente de
su nacionalismo, celosamente reli-
gioso, educado militarmente, un jus-
to medio entre decadente y barbaro,
salido de la revolucion radical del
nihilismo europeo (Huyssen 1986).

Justamente esta ultima carac-
teristica es lo que acerca al hombre
posmoderno de Pannwitz con el su-
perhombre de Nietzsche: ambos su-
peran la decadencia y el nihilismo
de la modernidad europea. Este tipo
de imagen sera precisado con el
transcurrir del tiempo gracias a la
figura del narcisista de fin del siglo
XX, dedicado a la deriva intimista,
con un fuerte culto al cuerpo y con
anclajes e identificaciones cada vez
mas acotados y localizados en am-
bientes sociales reducidos (las nue-
vas religiones, la emergencia de los
etnicismos y los regionalismos, en-
tre otras cosas).

En la emergencia de este perfil
del individuo posmoderno tendra una
fuerte influencia la crisis de la 1lti-
ma institucion de «religiosidad se-
cularizada» representada por el es-
tado benefactor, dado que su crisis
sera la facilitadora de posturas cada
vez mas relativistas y autorreferidas
de la satisfaccion de necesidades (fi-
sicas y espirituales) y de una mejor
calidad de vida.

En la historiografia inglesa, el
término posmoderno es introducido
por Somerwell en un estudio sobre
la obra de Arnold Toynbee. Con &l se
estaria indicando la fase actual de
la cultura occidental, descrita por el
cambio de politica desde un pensa-

miento nacionalista-estatal hasta la
interaccion global. La llamada eclo-
sion de los nacionalismos en Euro-
pa del Este al fin del socialismo real,
asi como la vuelta de las tematicas
de identidad etno-racial o etno-cul-
tural en un mundo cada vez mas
interconectado por la reproduccién
global del capital y el desarrollo de
las tecnologias informativas y de con-
sumo, dan cuenta del cambio en el
pensamiento nacional-estatal a fa-
vor de un esquema reflexivo que se
caracteriza cada vez mas por su
orientacion mundial.

Por otro lado, en la escritura es-
tadounidense el término es emplea-
do para designar a la literatura del
presente que, segun Irving Howe en
1959, se caracteriza por el adorme-
cimiento y abandono del poder inno-
vador, en un sentido negativo. A
mediados de la década de los sesen-
ta al término posmoderno se le con-
nota con un sentido mas positivo en
la teoria literaria. Por medio de él
se designaria a un tipo de literatura
de masas, sentimental, popular y
romantica, por oposicion a la litera-
tura de élites e intelectual de la mo-
dernidad. De este modo, el término
pasa a significar, también, pluralis-
mo de lenguajes, de modelos, de for-
mas de expresion.

Si uno observa la produccion in-
telectual de los setenta y ochenta,
encontrara una suerte de lagubre
celebracion del espiritu de las ma-
sas y su caracter estatico (Baudri-
llard y Maffesoli, entre otros). Pare-
ce haber una reconexion entre la lla-
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mada sensibilidad popular y las ma-
nifestaciones publicas de la llama-
da —en aquella época- sociedad del
consumo,

Ese mismo significado es el que
se incorpora a la arquitectura pos-
moderna en Estados Unides. Para
Charles Jencks, esta se caracteri-
za por usar diferentes codigos:
elitista y popular, moderno y tradi-
cional, internacional y regional.
Usos semejantes del término se en-
contraran en otras artes: danza, pin-
tura, musica. En la filosofia, el tér-
mino ingresa de manera tardia y
siempre a trasmano de los debates
sociologicos sobre el rol e influen-
cia de las nuevas tecnologias en las
sociedades del futuro.

Posmodernidad y modernidad

Lo primero en destacar es que
esta postura de heterogeneidad y de
indecibilidad de una unidad origina-
ria se contrapone —sin negarlas— a
las visiones unitarias de la moder-
nidad; empero, estas caracteristicas
generales de la posmodernidad no
son en absoluto antimodernas. Mas
bien, son el resultado de la moder-
nidad misma en mas de un sentido.

En primer lugar, porque son una
ruptura radical con puntos de parti-
da absolutizados (casi sacralizado)
que la modernidad habia sustenta-
do a pesar, incluso, de su afirmacion
de lo humano y lo mundano (la reli-
giosidad secular, la creencia en la
fuerza de la razon instrumental, la 16-
gica del dominio, entre otras cosas).

En segundo lugar, porque a ias
ideas sustentadas por la posmo-
dernidad se ha llegado merced al
desarrollo de ideas tan modernas
como la ciencia y la técnica. Podria
afirmarse, junto con Rovatti (1998),
que el pensamiento posmoderno es,
ante todo, un pensamiento del ri-
tardo, un espacio especifico y una
exigencia del pensamiento. En otras
palabras, la filosofia posmoderna
contiene en si misma los elemen-
tos de una filosofia del después.., de
la metafisica, de los sistemas de
pensamiento tipo Hegel. Se trata de
lo que Derrida, en varios de sus tex-
tos, ha denominado el dilema del
suplemento: pensar habitar un pen-
samiento con un retraso tal que im-
pide aprehender su inmediatez y su
caracter relativo, lo que lleva al di-
lema de habitar una paradoja y tra-
tar de interpretarla.

Si tradujéramos esta perspecti-
va a los diversos campos de la vida
social, podriamos afirmar que los
relatos interpretativos no necesa-
riamente son legitimos pero si plau-
sibles. De este modo, la codificacién
de la vida social se mueve en la di-
versidad interpretativa y en la mul-
tiplicidad de estrategias de los acto-
res (sean sujetos o instituciones).
De este modo, se puede leer una
accion concreta no solo desde lo vi-
sible, sino también desde lo ausen-
te o subordinado. La posmodernidad,
mas alla de su caracter epocal, es-
taria afirmando la relatividad de los
saberes y de las acciones: no hay
intencionalidades Unicas y mono-
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direccionales, sino hetero-direccio-

nales y azarcsas. Es lo que algunos

autores préximos a la teoria social

(Beck v Grédel, entre otros) han con-

signado como la era de la incerti-

dumbre.’

Desde esta perspectiva, la pos-
modernidad ha colocado el acento en
el rol de la escritura para el pensa-
miento, haciendo hincapié en la im-
posibilidad de ser ingenuos al leer o
al escribir. Despojarse de la inge-
nuidad supone colocarse en una for-
mula tripartita del tipo de la enun-
ciada por Lacan: «el sentido de mi
practica se recoge de aquello que se
elude; por aquello que se elude de-
bemos entender aguello que se es-
capa de un barril, como el vino que
se pierde por un agujero pero no para
despedirse a la francesar. Esta for-
mula revela tres dimensiones ana-
liticas.

+ Primero, el sentido del sentido de
las practicas radica en lo que
huye, en lo que se elude y nos
conduce a una primera atribu-
cion de verdad, creible o no, des-
de donde todos los sujetos son o
pueden ser objetivados.

» Segundo, se construye un juego
entre ese agujero gque no es po-
sible observar directamente y por
el que todo lo que se escapa no
es gratuito (el olvido).

« Y, tercero, se construye un jue-
go que es al mismo tiempo diver-
timento y seriedad, y desde don-
de se ubica al pensamiento, la
palabra y la escritura (la ironia).
Desde este lugar de enuncia-

¢cién, una caracteristica de la
posmodernidad seria precisa-
mente el descentramiento de la
razon colocada en el sujeto y en
su capacidad de control y gestion
de la totalidad del mundo (fisico,
social y simbolico) por medio de
la razon instrumental.

Que la posmodernidad a traves de
los relatos que estructura dé cuen-
ta de los no lugares, de lo no dicho,
del vacio, no supone una lectura cen-
trada en la derrota del pensamiento
(Finkielkraut 1987), sino ubicada en
la crisis de una modalidad especifi-
ca del pensamiento, el de la razén
instrumental. Por lo demas, el auto-
atribuido nihilismo de la posmo-
dernidad no es sino el efecto colate-
ral de la crisis del entusiasmo (en
sentido kantiano) que emergio en
medio de la crisis del estado bene-
factor de mediados de los sesenta en
adelante.

La mirada posmodernista y la
crisis de los metarrelatos

Un elemento importante que
ayuda a entender la crisis de los in-
telectuales con pretensiones gene-
rales es el pensamiento llamado pos-
moderno. Este tiene como elemen-
tos claves que guian sus propuestas
teoricas el senalamiento del fin de
los metarrelatos o explicaciones to-
tales, como lo enunciara Jean Fran-
cois Lyotard (1989), lo que cede el
paso a los relatos localizados?. Se tra-
ta de la experiencia de un tiempo re-
ducido, efimero, en el que desapa-
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rece el elemento utopico y en el que
tiempo y espacio se funden en el mo-
mento presente; donde el hombre
vive siempre al borde del riesgo, del
vacio y del cambio constante y que
manifiesta una pérdida de la ima-
gen de destino o de un futuro desea-
do. Bajo estas condiciones, el indi-
viduo, como tal, debe vivir sus cir-
cunstancias y aprovecharlas al ma-
ximo, en una carrera desenfrenada
v casi sin tiempo para la autorre-
flexion.

Frente a tal panorama es impor-
tante tratar de esclarecer una defi-
nicién minima del concepto de pos-
modernidad para, desde ahi, tratar
de aproximarnos a sus rasgos mas
generales y a las relaciones que es-
tablece, desde el punto de vista filo-
sofico, con la globalidad y el rol del
individuo y la comunidad. Para ello,
partimos de la premisa de que la
nocién de posmodernidad hace un in-
greso inaugural en la reflexion filo-
sofica en el texto emblema de Jean
Francois Lyotard, La condicién pos-
modermna (1989). En éste, que es un
informe presentado al consejo uni-
versitario del gobierno de Quebec, el
autor expone los cambios que habran
de esperarse en el ambito del saber
en las sociedades posindustriales
por influjo de la informatica.

Lo central del alegato de Lyotard
es el rol que la tecnologia tiene en
la produccion, circulacion y conser-
vacion de los saberes en el mundo
contemporaneo. El principal salto
que se puede identificar en tal pro-
ceso es que el principio tradicional,

seglin el cual la adquisicién del sa-
ber es indisociable de la formacion
del espiritu y de la persona ha en-
trado en una espiral de marginali-
dad. De este modo, el denominado
saber posmoderno se caracterizaria
por no depender del valor formativo
que proyecta sino por su insercion
en un esquema de mercado del tipo
conocimientos de pago-conocimien-

tos de inversién (Lyotard 1987:1319).

Esto tiene efectos directos sobre los

fundamentos de la legitimidad del

saber en las sociedades modernas.

Lo primero que destaca Lyotard
es el cambio en el sentido de las
legitimaciones y la crisis a las que
se ven sometidas frente al cambio
en la unicidad de saber-sujeto-ra-
zén-moral. Si se descompone esta
tétrada se encontrara la crisis de
tres grandes formaciones discur-
sivas de la modernidad clasica:

1) la metanarrativa de emancipa-
cion de la humanidad en la Tlus-
tracion;

2) la teleologia del espiritu en el
idealismo; y

3) la hermenéutica del sentido en
el historicismo.

Para Lyotard, estas tres forma-
ciones estan ampliamente supera-
das a través de lo que puede deno-
minarse la crisis del modo de unifi-
cacion de los relatos® o, en términos
mas proximos a la sociologia, de los
campos™.

Es importante destacar que la
idea seglin la cual no existe una sola
imagen o narrativa que logre dar
orden y coherencia a la totalidad de
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las formaciones discursivas de la
modernidad, constituye el imperati-
vo por medio del cual se comienza a
trabajar en los fundamentos del dis-
curso como productor del evento del
Ser (Derrida). Desde esta perspecti-
va, la pregunta sobre los fundamen-
tos nltimos de sentido o la raiz del
Ser en la filosofia pesmoderna es
cambiada por la interrogante sobre
la posibilidad de que exista un fun-
damento ultimo en la constitucién
del sujeto.

En esta linea, el otro texto clasi-
co de Lyotard, La diferencia (1992),
pondra en evidencia la multiplicidad
de juegos de lenguaje que se desa-
rrollan en el devenir de los indivi-
duos y la ausencia de una cualidad
unificadora en cualquiera de ellos.
La evidencia de una ausencia de
fundamento devuelve a la filosofia
preguntas relativas a la centralidad
de la razon colocada en el sujeto y la
distancia, entre la pretension de
verdad y justicia (Boltanski). Sin
extendernos en la demostracidn 16-
gica del argumento esgrimido por
Lvotard, es importante discutir la
proposicion légica que el autor rea-
liza en el citado texto.

Ademas de insistir en la inde-
pendencia de los campos narrativos
v lingiiisticos (proposicion por la cual
llega a2 la conclusion logica de que
1= pretension de verdad es distinta
a la pretension de justicia y con ello
a la invalidacion de la hipédtesis de
que cada acto de verdad es correla-
tivo 2 un acto justo), Lyotard insiste
#n gue dadas ciertas autonomias

(prescriptivas, gramaticales, entre
otras) en las propiedades de los cam-
pos y los discursos, no puede haber
una regla o metalenguaje capaz de
subordinar a las demas. En esa me-
dida, se presenta la proposicién lo-
gica de que toda legitimidad consti-
tuye una adhesiéon a término; es
decir, que dado el relativismo de las
proposiciones y reglas linglisticas,
todo juego es uno entre miltiples y
es valido para quienes aceptan par-
ticipar de €l en los términos pro-
puestos.

De lo anterior se puede extraer
una primera conclusiéon en torno al
caracter de la posmodernidad: al no
existir reglas universales, toda re-
gla es valida. Ello quiere decir que
el mundo no esta regido ni puede ser
imaginado bajo ninguno de los tres
grandes metarrelatos de la moder-
nidad; por el contrario, cada campo,
al definir las reglas de su autono-
mia establece los términos del in-
tercambio con otros campos, sin que
ello implique que alguno prime so-
bre los otros.

Ante este panorama de plurali-
dad e imposibilidad de reduccién a
una unidad originaria, algunos au-
tores y criticos de la posmodernidad
han encontrado el argumento para
el pesimismo y la nostalgia de las
visiones de totalidad. Lamentarse
por la idea de que hemos perdido las
visiones de totalidad equivale a la-
mentarse que el saber no sea prin-
cipalmente narrativo. Detras de este
alegato puede encontrarse un recha-
zo casi cerval a la pérdida del senti-
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do, pero consideramos que el hecho
de perder las imagenes de totalidad
no ha generado que los seres huma-
nos vivan entregados a la barbarie.
Por el contrario, lo tinico que queda
en evidencia es que la legitimacion
de los saberes no proviene sino de
su practica linglistica y de su inter-
accién comunicativa. Evidentemen-
te, este caracter plural de la produc-
cion y legitimacion de saberes debe
ser tratado con cuidado, pues una
vision superficial conduciria a la
aceptaciéon explicita de un relati-
vismo radical. Con la indicacién de
la dimension pluralista de los sa-
beres se atiende mas bien a la dise-
minacién de los codigos de referen-
cia al que son enfrentados indivi-
duos ¥ grupos en la construccion de
sentido.

Profundizando en el ejercicio de
esclarecer lo que puede significar o
implicar una filosofia posmoderna
—como filosofia de la multiplicidad y
lo situacional- se puede sefialar que
otro elemento central del pensa-
miento posmoderno —en la linea de
Lyotard— se refiere al caracter con-
flictivo de las relaciones entre dos
proposiciones o argumentos distin-
tos por la ausencia de una regla de
juicio aplicable universalmente. Dis-
tingamos, como primer paso, regi-
menes de proposiciones y generos
de discursos.

La proposicion mas corriente es-
ta constituida en acuerdo a un gru-
po de reglas (su régimen). Hay nu-
merosos regimenes de proposicio-
nes: razonar, argumentar, conocer,

describir, narrar. Dos proposiciones
de régimen distinto no son traduci-
bles la una a la otra, no pueden ser
sometidas a la misma ley. Dado que
los regimenes de frases son incon-
mensurables, a cada uno de ellos le
corresponde un modo de presenta-
cion de un universo que es intra-
ducible a otros (hay frases del len-
guaje de la vida cotidiana que tie-
nen doble sentido ¥y que remiten a
mas de un universo).

Los géneros de discursos son, por
ejemplo, dialogar, ensefar, solicitar,
administrar justicia, la logica, en-
tre otros. Estos géneros de discur-
sos son mas complejos que los sis-
temas de frases, estan estructura-
dos segun una determinada finali-
dad que les da unidad. Un género de
discurso inspira o determina el es-
labonamiento de proposiciones. En-
tonces, la pregunta que emerge es:
dada una proposicion, ¢como coordi-
narla? Un género de discurso sumi-
nistra un cenjunto de proposiciones
posibles; otro género de discurso pro-
porciona otras.

Como no hay un género de dis-
curso ni régimen de proposiciones
que tenga autoridad universal, un
metalenguaje que pueda decidir a
favor de uno u otro de los géneros, la
eleccion de una concatenacion se
realiza a costa de sistemas de fra-
ses o de un género que son elimi-
nados o subordinados. Es por esta
razon que se puede decir que no exis-
tiendo un metalenguaje capaz de
decidir, el conflicto y la injusticia son
inevitables en la medida en que la
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pretension de validez sobre un ar-
gumento 0 una proposicién presupo-
nen exante un criterio de subordina-
cion de sistemas de frases o géne-
ros. En esa medida, la pretension de
validez no solo se vuelve relativa,
sino profundamente tensional,

Este ejercicio de explicitacion
del orden légico gramatical que sub-
vace al pensamiento posmoderno no
intenta exclusivamente discutir la
imposibilidad de la unidad origina-
ria, también trata de mostrar que en
iz coordinacion de una proposicion
con otra se juegan, tal como lo con-
cibe la filosofia posmoderna, el pen-
samiento, el conocimiento, la ética,
la politica, la historia y el ser. Se tra-
ta de refutar el principio de que el
hombre usa el lenguaje para sus fi-
nes. Para Lyotard, la heterogeneidad
de proposiciones y de discursos tie-
ne aplicaciones sociales y politicas,
de ahi que el problema fundamental
sea como fundamentar una praxis
justa. Asi, nos dice:

Como los seres humanos estan
situados [...] en regimenes de enun-
ciaciones heterogéneas y atrapados
por fines vinculados con géneros de
discursos heterogéneos, el juicio que
se formula sobre la naturaleza del
ser social sé6lo puede realizarse se-
gun uno de esos regimenes o por lo
menos segun uno de esos géneros
de discurso (1989:196),

El problema que se plantea es
;sobre cual de ellos? También aqui
son la heterogeneidad y la irreduc-
tibilidad las que rigen. No se puede
decir que la guerra o la lucha de cla-

ses sean mas justas que, por ejem-
plo, un tribunal. Para Lyotard, la con-
clusion es que, por ello, en la elec-
cion no se puede tener como fin el
bien, sino tan solo el mal menor. De
esta proposicién se sigue que en la
construccion del relato, la frase -se-
gun Lyotard- no quiere nada del
hombre ni de si misma por lo que no
remite a un llamado ontolégico don-
de el ser tiene necesidad del hom-
bre, como en Heidegger.

Posmodernidad y posmodernismo

Como puede desprenderse de los
argumentos ofrecidos, la posmo-
dernidad alude a un periodo histori-
co de deconstruccién de los funda-
mentos de la razon centrada en el
sujeto. En esta perspectiva, apare-
ce como un estilo de pensamiento
que rehuye las visiones clasicas de
verdad, razon, identidad, objetividad;
v se desliga plenamente de las na-
rrativas de emancipacion v progre-
so universales, asi como de los gran-
des sistemas explicativos. Contra
esa propuesta iluminista, la filose-
fia posmoderna considera al mundo
como plural, contingente, indeter-
minado, inestable, fincado en un
conjunto de culturas sin mayor co-
nexion y de interpretaciones que
engendra elevados grados de escep-
ticismo sobre la pretension de vali-
dez de las verdades absolutas, la his-
toria, las normas, lo dado por eviden-
te de las naturalezas (particular-
mente la social) y la coherencia de
las identidades.
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Todas esas posturas, asi como su
argumentacion filosdfica, surgen en
un contexto histoérico social defini-
do por la emergencia de un capita-
lismo que gira alrededor del mundo
de la tecnologia, el consumismo, la
preminencia de la industria cultu-
ral, las finanzas, los servicios v la
informacién, que triunfan sobre las
manufacturas tradicionales. Del
mismo modo, es un periodo donde la
politica de clases es sustituida por
las politicas de la identidad. En este
contexto es donde se inserta el
posmodernismo como propuesta cul-
tural que refleja algo del espiritu de
época en un arte descentrado, sin
fundamentos, autorreflexivo, ecléc-
tico y pluralista que rompe con las
barreras genéricas entre alta cultu-
ra y cultura popular.

La posmodernidad alude, ante
todo, a la reflexién intelectual deriva-
da de un periodo histarico concreto de
profunda transformacion de la estruc-
tura del capitalismo mundial y, con
ello, de trasformacion de las modali-
dades de abordar fenomenos cada vez
mas diseminados y efimeros en la
vida corriente de las sociedades.

Lo importante ahora es saber,
después del recorrido por el sentido
imputado a la posmodernidad desde
la filosofia, si aun es posible, como
senala Magda Rodriguez (1998) man-
tener las reglas epistemologicas del
espacio social (definicion de agen-
tes y cambio), del conocimiento (in-
terpretaciéon y transformacion de la
realidad), de la ética (pervivencia de
valores y dimensiéon moral), de la
estética (criterios) sin recurrir a una
fundamentacion fuerte.

Tal como hemos visto, la filoso-
fia otorga a la posmodernidad el du-
doso privilegio de desvelar la ausen-
cia de fundamentacion ultima de
sentido. Esto equivale a senalar la
carencia de pretensiones universa-
les en los contenides narrativos de
los individuos y colectividades. La
pregunta podria reformularse en el
sentido de averiguar, después del
huracan abismal de lo posmoderno,
qué queda para establecer minimos
de verdad, sujeto, realidad, justicia,
libertad v autonomia, en la busque-
da de bienestar personal y social, y
en el uso de la razén misma.
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TAS

Incertidumbre, en la medida en que
frente a la determinacién electiva ca-
racteristica de la modernidad (eleccién
univoca con resultado previsible); el
zeitgeist de este fin de siglo e€s que la
probabilidad de elegir cursos de ac-
cién es cada vez mayor, sin que ello
necesariamente suponga que el resul-
tado esperado se produzca. Se intro-
duce un ambiente de incertidumbre
previo al curso de accién a elegir y
entre el curso de accién y su resulta-
do; de ahi que el modelo binario de
medios-fin tan caro a la modernidad
es sustituido por un esquema tetraedri-
co incertidumbre-medios-riesgo-fin en
donde este ultimo es abierto € inde-
terminado,

En esta propuesta, Edward Said soélo
ve falta de inteligencia o una gran flo-
jera intelectual, simplemente.

Al utilizar la categoria srelatos, se hace
referencia al tipo de formacion dis-

cursiva que en si misma constituye una
modalidad de marcar fronteras entre
distintos objetos de la vida social (in-
cluido el relato mismo) por el modo en
que son enunciados. Cuando se afir-
ma que hay una crisis de unificacion
de los relatos de la modernidad, se in-
dica que el sentido univoco con el que
pretendidamente esos relatos eran or-
ganizados (emancipacion. fundamen-
tos nltimos) se diluye en favor de la
didspora v la relativa autonomia de las
reglas de construccion discursiva.

Utilizamos la nocion de campos no en
el sentido atribuido por Pierre Bour-
dieu sino en términos estrictamente
performativos o de mosiracion; esto es,
los campos como espacios autonomiza-
dos de articulacion sociocultural, sin
centralidad sobre un ohjeto particular,
cosa que se distancia de la postura del
sociologo frances, para quien en el fon-
do el relato sigue siendo el poder sim-
bolizado en diversas formas del capital.
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