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RESUMEN

La presente investigacidn de caracter descriptivo comparativo tiene como objetivo
general determinar los niveles de comprension lectora en estudiantes universitarios
de diferentes regiones del pais. Se trabajé con una muestra de 256 estudiantes de
pregrado primer ailo de cuatro zonas geogréficas diferenciadas del pais (Lima,
Callao, Huancayo e Iquitos). Asimismo, se aplicé una prueba Ad hoc (autores: Héctor
Hugo Sanchez Carlessi y Ursula Isabel Romani Miranda) de comprensién lectora
de cuatro textos los mismos que presentaron una pregunta de nivel literal, dos
de nivel inferencial o interpretativa y dos preguntas criticas — reflexivas evaluada
de manera digital. Los resultados se procesaron con el programa SPSS 26 y nos
mostrd que no existen diferencias significativas en las cuatro regiones al margen
de ser universidades nacionales o privadas en cuanto a sus niveles de comprension
lectora. Sin embargo, si existen diferencias significativas entre el grupo conformado
por estudiantes de universidades privadas y el grupo conformado por estudiantes
de universidades publicas. Asimismo, los resultados de las pruebas muestran una
diferencia significativa respecto a los resultados del Texto 1y del Texto 4 donde
los estudiantes del grupo de universidades privadas cuentan con un puntaje
significativamente mayor. Finalmente, una universidad publica tiene puntajes mas
altos en comprension lectora.
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ABSTRACT

The present descriptive comparative research aims to determine the levels of
reading comprehension in university students from different regions of the Peru.
We worked with a sample of 256 first-year undergraduate students from four
different geographical areas of the country (Lima, Callao, Huancayo and Iquitos).
Likewise, an Ad hoc test (authors: Héctor Hugo Sanchez Carlessi and Ursula Isabel
Romani Miranda) of reading comprehension was applied to four texts, which
presented one literal level question, two inferential or interpretive level questions
and two critical-reflective questions evaluated digitally. The results were processed
with the SPSS 26 program and it showed us that there are no significant differences
in the four regions, regardless of whether they are national or private universities
in terms of their reading comprehension levels. However, there are significant
differences between the group made up of students from private universities and
the group made up of students from public universities. Likewise, the test results
show a significant difference with respect to the results of Text 1 and Text 4 where
students from the private university group have a significantly higher score. Finally,
a public university has higher scores in reading comprehension.
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INTRODUCCION.

I trabajo de investigacién trata sobre la comprensién lectora en estudiantes

de universidades de cuatro zonas geograficas diferenciadas del pais. En el

mismo que participaron estudiantes, 256 ingresantes del Il semestre 2020

de seis instituciones de nivel superior Universitario: Universidad Nacional
Mayor de San Marcos, Universidad Ricardo Palma, Universidad Cientifica del
Sur, Universidad Nacional del Callao, Universidad Nacional del Centro del Peru
y Universidad Nacional de la Amazonia Peruana, las mismas que pertenecen a
cuatro regiones diferencias del Peru: Lima, Callao, Huancayo e Iquitos.

La finalidad esta relacionada a medir los niveles de comprensién lectora
con énfasis en los niveles inferenciales e interpretativo y critico; dado que la
comprensién lectora es medular como competencia basica para todas las
asignaturas, mas aun en el nivel superior; puesto que permite una de las fases
mas importantes en la investigacion como es la revision de la literatura para
comprender cualquier problema cientifico.

La tematica textual es actualizada e interesante para esta generacion. Por otro
lado, debido a la coyuntura de la enfermedad COVID-19, la prueba se llevo
a cabo de manera digital empledndose el recurso tecnoldgico padlet para la
aplicacion de la prueba.
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La investigacion se ha trabajado describiendo un marco teérico que incluye
los antecedentes de diversas investigaciones cientificas respecto a la
comprension lectora y sus niveles; la metodologia aplicada es de naturaleza
descriptivo comparativo, con los instrumentos ad hoc correspondientes;
finalmente de los resultados obtenidos y los criterios de discusién permiten
formular conclusiones y recomendaciones inherentes a la heterogeneidad de
significancia en la competencia basica del estudiante universitario.

ANTECEDENTES.

En la busqueda de trabajos con rigurosidad cientifica inherentes a la temética
se ha logrado identificar a:

Paba, Paba y Barrero. (2019) en su investigacion mencionan que no hay
relaciones estadisticamente significativas entre comprensién lectora y
flexibilidad cognitiva a través de un estudio analisis descriptivo y correlacion
bivariada de Pearson dirigido a estudiantes universitarios matriculados entre
el primer y cuarto semestre académico, donde se emple6 dos instrumentos: la
comprension de lectura Pisa y el Test de clasificacion de Cartas de Wisconsin.

Huaccha y Chong (2019) proponen en su tesis La comprensién lectora en
alumnosingresantes segun modalidad deingreso en una universidad particular
de caracter descriptivo-comparativo, se consideraron dos modalidades de
ingreso: el examen general de admisién y examen por aptitud académica. Se
les aplicé a 262 alumnos ingresantes, hombres y mujeres, entre 17 y 20 afos,
divididos en dos grupos 131 alumnos ingresantes por examen general de
admision y 131 alumnos ingresantes por examen aptitud académica de las
diferentes carreras que se ofrecen en la universidad. Los resultados permitieron
encontrar diferencias entre los alumnos ingresantes de las modalidades
examen general de admisién y aptitud académica favorable a los de aptitud
académica. Este estudio es de nuestro interés; debido a que se evalua la
comprensién lectora en un grupo de ingresante; en tal sentido esta dirigido a
los estudiantes ingresantes y de los primeros afios de estudios; por ello, se hace
relevante la informacion.

Cuba (como se cité en Huaccha y Chong, 2019) desarrollé un trabajo de
investigacion cuantitativo y cuasi experimental, en una poblaciéon de 60
estudiantes del Ill semestre de la Escuela Profesional de Artes y Disefio Gréfico
Empresarial, del semestre 2015-1 de la Universidad Senor de Sipan, teniendo
como objetivo identificar las estrategias didacticas de lectura para mejorar
la comprensién lectora. La importancia de esta investigacion reside en que,
es un estudio que, demuestra la posibilidad de presentar diferencias en la
comprension lectora; dado el factor estrategias didacticas. Mas aun porque se
considera a cuatro regiones diferentes con distintos estiloso no de estrategias
didacticas para lograr la competencia en sus universidades.
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Zapata, et al. (2018) plantearon que existia la influencia de las estrategias
metacognitivas en la comprensién lectora de estudiantes de una universidad
de Lima (Peru). Para ello, se emple6 el método hipotético deductivo, con un
enfoque cuantitativoy disefo cuasiexperimental en suinvestigacion.Lamuestra
estuvo conformada por 62 estudiantes pertenecientes a la especialidad de
educacion. Los resultados descriptivos e inferenciales permitieron demostrar
la hipétesis general.

De la Puente Arbaiza (2015) planteo en el estudio Motivacién hacia la lectura,
habito de lectura y comprension de textos en estudiantes de psicologia de
dos universidades particulares de Lima, el disefio descriptivo, correlacional y
transversal. Se aplic6, a una muestra de 91 alumnos. Los resultados indican que
no existe relacién significativa entre la motivacion hacia la lectura, el habito de
lectura y la comprension de textos. Esta investigacidn, nos permite observar
una primera comparacion entre tres universidades de la regién Lima, la misma
gue aporta informacion que se acerca a lo que necesitamos aplicar en nuestros
objetivos.

MARCO TEORICO-CONCEPTUAL.

* NIVELES DE COMPRENSION LECTORA.

Nivel Literal.

Pinzas (como se cité en Cunachiy Leyva, 2018): “El nivel literal donde los datos
estan expresados en el texto. Los hechos se reconocen tal como aparecen”.

Sanchez (2013): el nivel literal es el nivel inicial, el mas receptivo respecto
de la informacion que se lee y se desea aprender o estudiar, por ello, aqui se
estimula preferentemente a los sentidos. Supone la presencia de los procesos
de percepcion, observacion y de memoria para identificar, asociar u ordenar.
Se logra una comprensién inicial mas asociada con la retencién y la memoria.
En este nivel operan las siguientes habilidades: Percibir, observar, discriminar,
nombrar, emparejar, secuenciar y retener.

Nivel Inferencia.l

Gordillo y Flores (2009): Este nivel se caracteriza por escudrifiar y dar cuenta de
la red de relaciones y asociaciones de significados que permiten al lector leer
entre lineas, presuponer y deducir lo implicito; es decir, busca relacionesque
van mas alld de lo leido, explica el texto mas ampliamente, agrega informa-
ciones y experiencias anteriores, relaciona lo leido, los conocimientosprevios,
formulando hipétesis y nuevas ideas.
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Pinzas (como se cité en Cufiachiy Leyva, 2018):“El inferencial en el que se elab-
oran ideas que no estan explicitos en el texto, pero se pueden deducir enbase
alasideasexistentes”

Nivel de Critico.

Sénchez (2013): El nivel critico requiere la participacion de operaciones légicas
del pensamiento que conforman habilidades complejas, son las siguientes: In-
ferir, comparar o contrastar, categorizar o clasificar, describir, explicar, analizar,
identificar, interpretar, resumir, predecir, generalizar y resolver problemas.

METODO DE INVESTIGACION.

La investigacion realizada en lo inherente al cémo identificar los hallazgos de
significanciaenlacomprensién lectora del estudiante universitario exige aplicar
una metodologia descriptivo comparativa, en tal sentido, se formulé como
problema principal: Evaluar los niveles de comprension lectora en estudiantes
de universidades de cuatro zonas geograficas diferenciadas del pais, y de
manera especifica: (1) Determinar el nivel critico de comprensién lectora en
estudiantes de universidades de cuatro zonas geograficas diferenciadas
del pais. (2) Establecer el nivel de comprensién lectora en estudiantes de
universidades privadas y publicas de cuatro zonas geograficas diferenciadas
del pais.

Los supuestos basicos en una buena capacidad de comprensién de lectura
es un requisito importante para los estudios exitosos en el educacion
universitaria; siendo, la hipétesis general: Existen diferencias significativas en
los niveles de comprension lectora en estudiantes de universidades de cuatro
zonas geograficas diferenciadas del pais; asi como en lo especifico: Para h1,
existen diferencias significativas en el nivel critico de comprensién lectora en
estudiantes de universidades de cuatro zonas geograficas diferenciadas del
pais; y para h 2, existen diferencias significativas en el nivel de comprension
lectora en estudiantes de universidades privadas y publicas de cuatro zonas
geograficas diferenciadas del pais.

En tal sentido, para atender lo inherente a la hipétesis, se considerd pertinente
formular variables y asi posibilitar la relacion entre variable de estudio, el
nivel de comprension lectora en estudiantes de universidades, asumiendo
como variable de control las cuatro zonas geograficas diferenciadas del pais,
y como variable de comparacién; el tipo de Universidad Publica y Privada; y
como variables intervinientes no controladas, la especialidad, edad y sexo; el
estudio es empirico de caracter descriptivo-explicativo y el disefio especifico
de investigacion es disefio descriptivo, causal comparativa (Sanchez, 2015).
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Donde: M1 es la primera muestra de comparacién; M2 es la sequnda muestra
de comparacion; M3 es la tercera muestra de comparacion; M4 es la cuarta
muestra de comparacion.

La poblacion de estudio considerada lo conforman estudiantes universitarios
de los primeros semestres de estudios de 6 universidades de las ciudades de
Lima, Callao, Huancayo e Iquitos, y los participantes o muestra responde a un
muestreo: No probabilistico o intencionado, la cual se caracteriza en que los
estudiantes universitarios comprendidos en el primer semestre de estudios,
de ambos sexos, que estudian en universidades estatales y particulares de las
ciudades de Lima, Callao, Huancayo e Iquitos, estimando en 256 participantes.

Asimismo, se precisa que la muestra es diferencial; debido a la coyuntura
de pandemia, confinamiento, cuarentena, aislamiento social y similares
por Enfermedad por el Coronavirus (COVID-19), que se presentd de manera
inesperada, generando una situacién atipica e impidié que la muestra
sea equitativa tal como se planificd inicialmente en nuestro proyecto de
investigacion. Teniendo que adaptarse a una realidad donde la ensefianza es
virtual y donde aparecen nuevos factores como desercién estudiantil de las
diferentes instituciones universitarias; dado que la COVID-19, y la inestabilidad
econémica, entre otros; sin embargo, pese a las diferentes muestras de
cada universidad, no invalida la aplicacién de las pruebas a las muestras, ni
el procesamiento de la informacién. Ademas, se considera como un primer
estudio regional en nuestro pais y respetando la veracidad de la informacién
con las muestras adquiridas.

Los instrumentos de recolecciéon de datos, comprenden una prueba de
comprensién lectora conformada por cuatro lecturas con reactivos tipos
alternativa multiples y dos lecturas orientadas a recoger informacién sobre
lectura critica, las mismas que se adaptan siguiendo la propuesta de Sanchez
y Reyes; la técnica de procesamiento de datos, implica aplicar una estadistica
descriptiva y estadistica inferencial.

La aplicacién del instrumento, dada la coyuntura se llevé a cabo de manera
virtual, a través del recurso tecnolégico padlet; por ello, se coordiné con los
colaboradores de cada universidad; con la finalidad que pudieran evaluar en
un tiempo maximo de 60 minutos en sus respectivas sesiones de aprendizaje y
en sus propios entornos de aprendizaje virtual (diferentes plataformas).

El instrumento estd compuesto por una prueba de comprension lectora
constituida por cuatro textos: el primero es informativo (social), el segundo
informativo (educativo), el tercero es filoséfico y el cuarto narrativo. Asimismo,
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cada texto presenta cinco reactivos con cinco alternativas, cada una de las
cuales solo una es la respuesta de cada pregunta.

Tabla 1. Especificaciones del instrumento de comprension lectora para
los estudiantes ingresantes 2020-I1.

AREA ESPECIFICA CAPACIDAD PREGUNTA
Texto1 |Comprende en los dos niveles: 1,234y5
Texto 2 |literal, inferencial y critica. Donde 6,7,89y 10

las primeras preguntas de cada
texto son de nivel literal, las
dos continuas inferenciales o
Texto4 [interpretativas y las dos ultimas de 16,17,18,19y 20
nivel critico

Comprensién Texto 3
lectora

11,12,13,14y 15

Con la finalidad, de que los estudiantes universitarios muestren su nivel de
comprensién lectora, se evaluo los tres niveles y se presentd mayor énfasis
en dos ultimos niveles; dado que permiten evidencias la capacidad de
pensamiento critico, la misma que es vital en el ambito universitario para
las propuestas de investigaciéon en sus diferentes facultades de formacion
profesional. Por otro lado, en cuanto a la calificacion o puntaje esperado, las
escalas o niveles se clasificaron de la siguiente manera:

Tabla 2. Escalas sobre la competencia de comprension lectora.

Escalas Inicio Proceso Logrado Destacado o
Excelente
Puntajes 0-10 11-13 14-17 18-20

Asi, los procedimientos involucran actividades previstas con antelacién en el
proyecto de investigacion las mismas que fueron formuladas para un escenario
de presencialidad, sin embargo, por razones del COVID-19, se tuvo que redefinir
todaslas coordinaciones preliminaresy asi poder realizar el trabajo de campoy de
gabinete con estrategias ad hoc de confinamiento; en tal sentido, lo fundamental
de las actividades como elaboracion del proyecto de investigacion, revision
bibliografica y de antecedentes, seleccién y preparacion de instrumentos.

Por ello, la aplicacion del instrumento, dada la coyuntura se llevé a cabo de
manera virtual, a través del recurso tecnoldgico padlet; por ello, se coordiné
con los colaboradores de cada universidad; con la finalidad que pudieran
evaluar en un tiempo maximo de 60 minutos en sus respectivas sesiones
de aprendizaje y en sus propios entornos de aprendizaje virtual (diferentes
plataformas), por ello, se elabord un enlace del padlet, los mismos que fueron
enviadas a cada colaborador por correo electrénico; por este motivo, cada
universidad recepcioné un enlace padlet donde encontraba la prueba de
comprensiodn lectora; asi, cada estudiante podia descargar la prueba y la subian
con sus respectivas respuestas, dicho recurso, también sirvié de repositorio de
cada una de las pruebas.
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En tal sentido, la recoleccion de informacién, codificacién y calificacién de
informacién, procesamiento de datos que comprendi6 estadistica descriptivay
estadistica inferencial, asi como el analisis e interpretacién de datos, resultados
logrados y elaboracién del informe final, responde a los criterios de trabajo de
equipo de gabinete en realidad virtual.

RESULTADOS.

En concordancia al recojo de informacién de estadisticos descriptivos e
inferenciales, los resultados de estadisticos descriptivos dan cuenta que, segun
la norma referencial de evaluaciéon de logros en comprensiéon lectora, para
registrar, los puntajes que resultan en el nivel de Inicio van de [1-10], en el nivel
de Proceso van de [11-13], en el nivel Logrado va de [14-17] y finalmente en el
nivel Destacado va de [18-20].

Tabla 3. Norma referencial de evaluacién de logros
en comprension lectora.

Inicio Proceso Logrado Destacado

Puntajes 1-10 11-13 14-17 18-20

Nota: Respecto a la muestra total de participantes, para identificar, en funcion
a zona geografica y universidad por Lima resulta un total de 176 [UNMSM: 28,
URP: 128, UCSUR: 20]; por Callao [UNAC: 22]; por Huancayo [UNCP:30] y por
Iquitos [UNAP:28].

Tabla 4. Muestra total considerando zona geografica y universidad.

Zona Geografica Total N 256 Pc;'::;i?:e
UNMSM 28 10,9%
Lima URP 128 50,0%
UCSUR 20 7,8%
Callao UNAC 22 8,6%
Huancayo UNCP 30 11,7%
Iquitos UNAP 28 10,9%

Nota: En concordancia a los puntajes totales obtenidos, para registrar, el
listado de los valores a partir de la distribucion de frecuencias de la variable
comprensién lectora, la misma que, posibilita describir lo observable de la
prueba aplicada.

220 Scientia IsSN 1993-422X | Vol. XXIV N° 24



LA COMPRENSION LECTORA EN ESTUDIANTES DE UNIVERSIDADES DE CUATRO ZONAS GEOGRAFICAS DIFERENCIADAS DEL PA[S.////

Grafico 01 Distribucion de frecuencia de los puntajes de la prueba de
comprension lectora.

Barras simples de TextoT

Media = 12,4922
50,0 Desv. estandar = 3,31602
i M= 256

Frecuencia

0,0
.00 5,00 10,00 15,00 20,00 25,00

TextoT

Nota: Para identificar las mediciones descriptivas en funcién a cada uno de los
textos de comprension lectoray segun el tipo de universidad publica y privada,
posibilita valorar el total alcanzado (inicio, proceso, logrado o destacado).

Tabla 5. Medidas descriptivas obtenidas en cada uno de los textos de
comprension lectora, considerando tipo de universidad:

Privada y publica.
Texto Universidad Medidas Estadistico

Media 3,07

Mediana 3,00

Universidad Privada Varianza 1,19
Desviacion estandar 1,09

1 Rango 4,00
Media 2,75

Mediana 3,00

Universidad Publica Varianza 117
Desviacion estandar 1,08

Rango 5,00

Media 3,33

Mediana 3,00

Universidad Privada Varianza 1,31
Desviacion estandar 1,14

) Rango 5,00
Media 3,41

Mediana 4,00

Universidad Publica Varianza 1,71
Desviacion estandar 1,31

Rango 5,00

Continva Tabla 5

Scientia ISSN 1993-422X | Vol. XXIV N° 24 221



//// URsULA ROMANI MIRANDA / HECTOR SANCHEZ CARLESSI / JORGE RIVERA MUNOZ

Contintia Tabla 5

Media 3,14

Mediana 3,00

Universidad Privada Varianza 1,78
Desviacion estandar 1,33

3 Rango 5,00
Media 3,27

Mediana 3,00

Universidad Publica Varianza 1,69
Desviacion estandar 1,30

Rango 5,00

Media 3,32

Mediana 4,00

Universidad Privada Varianza 1,40
Desviacion estandar 1,18

4 Rango 5,00
Media 3,01

Mediana 3,00

Universidad Publica Varianza 1,15
Desviacion estandar 1,07

Rango 4,00

Nota: Para reconocer los niveles de comprension lectora (por nivel de inicio, proce-
so, logrado y destacado) en funcién al tipo de texto y por el valor total alcanzado.

Tabla 6: Frecuencia de los niveles de comprension lectora por
texto y total alcanzado.

Inicio Proceso Logrado Destacado Total
f % f % f % f % f %
Total 61 23,83 169 66,01 18 7,03 8 3.12 256 100,0

Nota: Para establecer los niveles de comprension lectora (por nivel de inicio,
proceso, logrado y destacado) en funcidn al tipo de texto y por la Universidad
Privada y Publica

Tabla 7: Estadisticos descriptivos de los niveles de comprensién lectora
de todas las universidades participantes y la ubicacién geografica.

N Texto 1 Texto 2 Texto 3 Texto 4 Total
TOTAL 256 2,911,07 3,281,19 3,16 1,34 3,151,14 12,49 3,31
U. Privada 148 3,07 1,09 3,341,14 3,151,33 3,321,18 12,89 3,15
URP 128 3,131,12 3,281,15 3,121,36 3,341,24 12,86 3,25
UCSUR 20 2,750,85 3,70 1,08 3,351,18 3,250,71 13,05 2,50
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U. Publica
UNAC
UNMSM
UNCP

UNAP

108 2,751,08 3,41 1,30 3,28 1,30
22 2,551,43 2,77 1,68 2,96 1,52
28 3,180,86 3,57 1,06 3,680,81
30 2,500,86 3,731,04 3,131,43
28 2,500,69 2,610,91 2,86 1,48

3,01 1,07 12,45 3,58
2,861,03 11,14 5,10
3,140,93 13,57 1,97
3,001,23 12,37 3,16
2,57 0,92 10,54 2,67

Nota: Para identificar los niveles de comprensién lectora (por nivel de inicio,
proceso, logrado y destacado) en funcién al tipo de texto y por la Universidad
Privada y Publica.

Tabla 8. Medidas descriptivas obtenidas en cada uno de los textos de
comprension lectora, considerando tipo de universidad: Privada, publica.

Texto Universidad Medida Estadistico Total
Media 3,07
Mediana 3,00
Universidad Privada Varianza 1,19 148
Desviacion estandar 1,09
1 Rango 4,00
Media 2,75
Mediana 3,00
Universidad Publica Varianza 1,17 108
Desviacion estandar 1,08
Rango 5,00
Media 3,33
Mediana 3,00
Universidad Privada Varianza 1,31 148
Desviacion estandar 1,14
2 Rango 5,00
Media 3,41
Mediana 4,00
Universidad Publica Varianza 1,71 108
Desviacion estandar 1,31
Rango 5,00
Media 3,14
Mediana 3,00
Universidad Privada Varianza 1,78 148
Desviacion estandar 1,33
3 Rango 5,00
Media 3,27
Mediana 3,00
Universidad Publica Varianza 1,69 108
Desviacion estandar 1,30
Rango 5,00
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Media 3,32
Mediana 4,00

Universidad Privada Varianza 1,40 148
Desviacion estandar 1,18
Rango 5,00
4 Media 3,01
Mediana 3,00

Universidad Publica ~ Varianza 1,15 108
Desviacion estandar 1,07
Rango 4,00

Tabla 9: Pruebas de normalidad y comparaciones entre tipo de

universidad.
Texto 1 Texto2  Texto3 Texto 4 Total
P. Kolmogorov-Smirnov 0,05 0,70 1,00 0,03 0,56

Nota: Los resultados de los estadisticos inferenciales de la prueba de
Kolmogorov-Smirnov para determinar la normalidad de la distribucion de
los resultados, identificé que los resultados del Texto 1, Texto 2, Texto 3 y el
resultado total cuentan con una distribuciéon normal (p > 0,05), mientras que
los resultados de Texto 4 presentan una distribuciéon no normal (p < 0,05).

Tabla 10. Estadistico U de P. Mann-Whitney entre Universidades

Publica y Privada.
U de P. Mann-Whitney Universidad Texto 1 Texto 2 Texto 3 Texto 4 Total
. U. Privada 137,72 131,03 127,89 140,82 135,77
Rango promedio .
U. Publica 115,86 125,03 129,34 111,62 118,54

U. Privada 20383,00 19392,50 18927,50 20841,00  20094,00

U. Publica 12513,00 13503,50 13968,50 1205500  12802,00

U de P. Mann-Whitney 6627,00 7617,50 7901,50 6169,00 6916,00
Sig. (bilateral) 0,01 0,50 0,87 0,04 0,06

Suma de rangos

Nota: Para establecer si existen diferencias significativas entre el grupo con-
formadopor estudiantes de universidades privadas y el grupo conformado por
estudiantes de universidades publicas, se empled la prueba no paramétrica de
la U de Mann-Whitney para dos muestras independientes; esta prueba tienesu
base en la diferencia de rango y es la contraparte de la t de Student que seem-
plea en las variables cuantitativas con distribucién normal. Los resultados de
las pruebas identifican una diferencia significativa respecto a los resultadosdel
Texto 1y del Texto 4 donde los estudiantes del grupo de universidadesprivadas
cuentan con un puntaje significativamente mayor (p < 0,05).
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Tabla 11. Comparaciones de la comprension lectora de cada texto entre
tipo de universidad y zona geografica.

P. Kruskal-Wallis Texto 1 Texto 2 Texto3 Texto4 Total
URP
140,95 127,85 126,10 143,07 134,85
Lima
UCSUR
117,10 151,40 139,32 126,40 141,65
Lima
UNAC
120,27 105,95 117,77 108,89 113,59
Callao
Rango
UNMSM
146,29 145,61 155,23 125,80 151,80
Lima
UNCP
100,30 158,77 126,98 12417 128,85
Huancayo
UNAP
98,64 83,30 115,05 86,14 78,11
Iquitos
H de Kruskal-Wallis 16,24 22,35 5,90 17,33 18,42
g.l. 5 5 5 5 5
Sig. (bilateral) 0,00 0,00 0,31 0,00 0,00

Nota: Para establecer un ranking general de comprensién lectora en
concordanciaa los resultados de los Textos 1, 2, 3 y 4, por universidades segun
la zona geografica se sistematizo la informacién por estadigrafos.

Tabla 12: Ranking general de comprension lectora de las
universidades participantes.

N Texto 1 Texto 2 Texto 3 Texto 4 Total

PROMEDIO 256 2,91 1,07 3,28 1,19 3,16 1,34 3,15 1,14 12,49 3,31

UNMSM
28 3,18 0,86 357 1,06 3,68 081 3,14 0,93 13,57 1,97

Lima
UCSUR

20 2,75 0,85 3,70 1,08 3,35 1,18 3,25 0,71 13,05 2,50
Lima
URP

128 3,13 1,12 328 1,15 3,12 1,36 3,34 1,24 12,86 3,25
Lima

Contintia Tabla 12
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UNCP

30 2,50 0,86 3,73 1,04 3,13 1,43 3,00 1,23 12,37 3,16

Huancayo

UNAC

22 2,55 1,43 2,77 1,68 296 152 286 1,03 11,14 5,10
Callao
UNAP

28 2,50 0,69 2,61 091 286 1,48 2,57 0,92 10,54 2,67
Iquitos

Nota: Para determinar las diferencias entre los rangos de los resultados de los grupos
formados por cada universidad, se empled la prueba U de Mann-Whitney en lacual
ponemos las observaciones de las muestras de la Universidad Publica y Universidad
Privada en orden ascendiente.

Tabla 13: Ranking de comprension lectora de las Universidades Privadas.

N Texto 1 Texto 2 Texto 3 Texto 4 Total
Prom.U.Privada 148 3,07 1,09 3,34 1,14 3,15 1,33 3,32 1,18 12,89 3,15
UCSUR 20 275085 3,701,08 3,351,18 3,25 0,71 13,05 2,50
URP 128 3,13 1,12 3,28 1,15 3,12 1,36 3,34 1,24 12,86 3,25

Nota: Para establecer un ranking de las Universidades Privadas de comprension
lectoraen concordanciaalosresultadosdelosTextos 1,2,3y4, poruniversidades
segun la zona geografica se sistematizo la informacién por estadigrafos.

Tabla 14: Ranking de comprension lectora de universidades publicas.

N Texto 1 Texto 2 Texto 3 Texto 4 Total
Prom. U. Publica 108 2,75 1,08 3,41 1,30 3,28 1,30 3,01 1,07 12,45 3,58
UNMSM 28 3,18 086 3,57 106 368 081 3,14 093 13,57 1,97
UNCP 30 250 086 3,73 1,04 313 143 3,00 1,23 1237 3,16
2,55
UNAC 22 2,77 1,68 29 152 286 1,03 11,14 5,10
1,43
UNAP 28 250 069 261 091 286 148 2,57 092 10,54 2,67

Nota: Para establecer un ranking de las Universidades Publicas de comprensidn lectora
en concordancia a los resultados de los Textos 1, 2, 3 y 4, por universidades segun la
zona geogrdfica se sistematizo la informacion por estadigrafos.

DISCUSION.

En concordancia a los estadisticos descriptivos, los resultados dan cuenta que
el puntaje promedio del total de participantes del estudio es de (12,49 [3,3])
en una escala de 0 a 20, lo cual permite aceptar una valoraciéon positiva; de la
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misma forma segun el tipo de gestién de la universidad (privada o publica) se da
cuenta de un resultado positivo al obtener un promedio del total parael grupo
de universidades privadas es de (12,89 [3,15]) y el promedio totalpara el grupo
de universidades publicas es de (12,45 [3,58]), precisando que elpromedio de
los resultados de las universidades privadas (Universidad RicardoPalma y Uni-
versidad Cientifica del Sur) es ligeramente mayor al comparar conlo obtenido
por las universidades publicas (Universidad Nacional Mayor de SanMarcos, Uni-
versidad Nacional de Callao, Universidad Nacional del Centro del Peru, Universi-
dad Nacional de la Amazonia Peruana).

En concordancia a los resultados obtenidos para los niveles de comprensién
lectora, se identifica que el 23,83% (61/256) del total de la muestra presenté
encontrarse en un nivel de inicio; un 66,01% (169/256) presento hallarse en un
nivel de proceso; el 7,03% (18/256) presento ubicarse en un nivel logrado; yel
3.12% (8/256) presentd estar en un nivel destacado, por ello, manifestamosque
aproximadamente el 66% de participantes posee un regular nivel de compren-
sion lectora definido como nivel de proceso, y sélo un 3% esconsiderado como
nivel destacado y casi un 24% resulta con un nivel de inicio.

Considerando lo obtenido de la prueba de Kolmogorov-Smirnov para determi-
nar la normalidad de la distribucion de los resultados, identificé que los resulta-
dos delTexto 1, Texto 2, Texto 3 y el resultado total cuentan con unadistribucion
normal (p > 0,05), mientras que los resultados de Texto 4 presentanuna distribu-
cién nonormal (p < 0,05).

Observamos que existen diferencias significativas entre el grupo conformado
por estudiantes de universidades privadas y el grupo conformado por estudi-
antes de universidades publicas, aplicada la prueba no paramétrica de laU de
Mann-Whitney para dos muestras independientes, toda vez que esta prueba
tiene su base en la diferencia de rangoy es la contraparte de la t deStudent que
se emplea en las variables cuantitativas con distribuciéon normal.

Los resultados de las pruebas muestran una diferencia significativa respecto
a los resultados del Texto 1 y del Texto 4 donde los estudiantes del grupo de
universidades privadas cuentan con un puntaje significativamente mayor (p <
0,05).

Analizando los datos podemos identificar las diferencias entre los resultados de
los grupos formados por cada universidad, toda vez que se emple6 la prueba
no paramétrica U de Kruskal-Wallis, asumiendo el criterio explicito cuando las
poblaciones a comparar sean claramente asimétricas, que todas lo sean en la
misma direccién y que la varianza sea homogénea.

De acuerdo con los resultados del Texto 1, se aprecia que una universidadpubli-
ca de Lima cuenta con un puntaje significativamente mayor al de lasdemas
universidades, en tanto que, la universidad publica de Iquitos posee el menor
puntaje de esta categoria (p < 0,05).
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En funcién a los resultados del Texto 2, se aprecia que una universidad publica
de Huancayo cuenta con un puntaje significativamente mas alto que el resto,
mientras que la universidad publica de Iquitos cuenta con el puntaje mas bajo
(p<0,05).

Referente a los resultados del Texto 3, se aprecia que una universidad publi-
cade Lima cuenta con un puntaje significativamente mayor al de las demas
universidades, a la vez que, la universidad publica de Iquitos posee el menor
puntaje de esta categoria (p < 0,05), en las otras cuatro universidades no se
encontraron diferencias significativas.

Conforme a los resultados del Texto 4, se aprecia que la URP cuenta con un
puntaje significativamente mas alto y la universidad publica del Callao con un
puntaje significativamente mas bajo (p < 0,05), en las otras cuatro universidades
no se encontraron diferencias significativas.

Por ultimo, se determiné que una universidad publica de Lima cuenta con un
puntaje total mas alto con respecto a las otras universidades, mientras que la
universidad de Iquitos cuenta con el puntaje total mas bajo (p < 0,05).

CONCLUSIONES.

Primera. El proposito general planteado era determinar los niveles de comp-
rension lectora en estudiantes de universidades publicas (UniversidadNacional
Mayor de San Marcos, Universidad Nacional del Callao, Universidad Nacional
del Centro del Peru y Universidad Nacional de la Amazonia Peruana) y privadas
(Universidad Ricardo Palma y Universidad Cientifica del Sur) decuatro zonas
geogréficas (Lima, Callao, Huancayo e Iquitos) distintas del pais,en concordan-
cia con ello, se concluye que, existen diferencias por nimero de participantes,
por norma referencial de evaluacion de logros en comprensién lectora, por dis-
tribucion de frecuencias de los puntajes totales obtenidos en la prueba de com-
prension lectora, y por los resultados de las pruebas denormalidad y compara-
ciones entre tipo de universidad al aplicar la prueba de Kolmogorov-Smirnov,
todo ello por la coyuntura de pandemia, confinamiento,cuarentena, aislamien-
to social y similares por Enfermedad por el Coronavirus (COVID-19).

Segunda. El objetivo de evaluar los niveles de compresién lectora por modal-
idad de gestidn publica (Universidad Nacional Mayor de San Marcos, Univer-
sidad Nacional del Callao, Universidad Nacional del Centro del Perd yUniversi-
dad Nacional de la Amazonia Peruana) y privada (Universidad Ricardo Palmay
Universidad Cientifica del Sur) en estudiantes de universidades decuatro zonas
geograficas distintas del pais (Lima, Callao, Huancayo e Iquitos),se concluye
gue, existe una minima diferencia, toda vez que el promedio de lasuniversidades
privadas es ligeramente mayor con respecto a las universidades publicas.

Tercera. Al analizar la relacion ordenada de los resultados de comprensionlecto-
ra de estudiantes universitarios por zona geografica (Lima, Callao, Huancayo e
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Iquitos) de las universidades privadas (Universidad Ricardo Palma,Universidad
Cientifica del Sur), se concluye que la regién Lima (UniversidadRicardo Palma,
Universidad Cientifica del Sur y Universidad Nacional Mayor deSan Marcos) ob-
tienen un mayor puntaje en la comprensién lectora.

Cuarto. Al valorar la relacién ordenada de los resultados de comprensionlecto-
ra de estudiantes universitarios, se concluye que, de las universidadespublicas
(Universidad Nacional Mayor de San Marcos, Universidad Nacional del Callao,
Universidad Nacional del Centro del Perty Universidad Nacionalde la Amazonia
Peruana), la zona geogréfica de Lima obtuvo un puntaje mas alto en compara-
cién a Huancayo (Universidad Nacional del Centro del Peru), Callao (Universi-
dad Nacional del Callao) e Iquitos (Universidad Nacional de la Amazonia Peru-
ana).

Quinto. Al analizar la dificultad de comprension lectora de los cuatro textos, se
evidencia que el texto con mayor dificultad fue el texto cuatro en las preguntas
de nivel critico de las cuatro zonas geogréficas diferenciadas del pais, Lima(Uni-
versidad Nacional Mayor de San Marcos, Universidad Ricardo Palma, Univer-
sidad Cientifica del Sur), Huancayo (Universidad Nacional del Centro delPeru),
Callao (Universidad Nacional del Callao) e Iquitos (Universidad Nacionalde la
AmazoniaPeruana)

REFERENCIAS.

Cunachi, A.y Leyva, J. (2018). Comprensién lectoray el aprendizaje en el drea de
Comunicacién Integral en los estudiantes de Educacién Bdsica Alternativa de
las instituciones educativas del distrito de Chaclacayo UGELO6 Ate Vitarte ano
2015. (Tesis de maestria). Lima, Perd. Universidad Enrique Guzman y Valle.
https://repositorio.une.edu.pe/  bitstream/handle/UNE/1335/TESIS%20
COMPRENSION9%20LECTORA. pdf?sequence=1&isAllowed=y

De la Puente, L. (2015). Motivacién hacia la lectura, habitos de lectura y comp-
rension de textos en estudiantes de psicologia de dos universidades particu-
lares de Lima. (Tesis de maestria). Universidad Peruana Cayetano Heredia,
Lima, Peru.

Gordillo, A. y Flores, M. (2009). Los niveles de comprensidn lectora: hacia una
enunciacion investigativa y reflexiva para mejorar la comprensién lectora en
estudiantes universitarios. Recuperado de https://n9.cl/78sf

Huaccha, M.y Chong, A. (2019). La comprensién lectora en alumnus ingresantes
segun modalidad de ingreso en una Universidad particular. (Tesis de pre-
grado). Universidad Ricardo Palma, Lima, Peru.

Huaccha, M.y Chong, A. (2019). La comprensidn lectora en alumnus ingresantes
seglin modalidad de ingreso en una Universidad particular. (Tesis de pre-
grado). Universidad Ricardo Palma, Lima, Peru.

Scientia ISSN 1993-422X | Vol. XXIV N° 24 229



//// URsULA ROMANI MIRANDA / HECTOR SANCHEZ CARLESSI / JORGE RIVERA MUNOZ

Paba, C, Paba, Z. y Barrero, V. (2019). Relacién entre comprension lectora y
flexibilidad cognitiva en estudiantes de una universidad publica. Santa
Marta, 16(2),87-102.DOI1 10.21676/2389783X.2944

PISA (2009). Informe PISA 2009. http://umc.minedu.gob.pe/ pisa-2009/

Sanchez, H. (2013). La comprension lectora, base del desarrollo del pens-
amiento critico. Horizonte de la Ciencia, 3 (5), 31-38. https://dialnet.unirio-
ja.es/servlet/articulo?codigo=54205.

Zapata, N., Alarcon, M., Alarcén, H y Rodriguez, A. (2019). Estrategia y com-
prension lectora en estudiantes. Apuntes Universitarios, 9 (1), 36- 45.DOI:
10.17162/au.v9i1.348

230 Scientia IsSN 1993-422X | Vol. XXIV N° 24



