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1. Introduccion

Dentro del Derecho Sucesorio, la cola-
cién ocupa un lugar privilegiado dado que es
la accién dirigida a equilibrar las cuotas here-
ditarias de los herederos forzosos, remedian-
do asi las situaciones de desequilibrio que
podria generar el otorgamiento de liberalida-
des inter vivos por parte del causante en fa-
vor de alguno de sus herederos, y, en desme-
dro de otros.

En el presente articulo estudiaremos la di-
ferencia entre la colacion y la imputacion a la
legitima o ex-se, ya que en nuestro pais sc con-
funden ambas instituciones juridicas, lo cual
aleja a la colacion de sus fines propios y, co-
rrelativamente, perjudica a los herederos for-
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Profesor de la Facultad de Derecho de la Ponuificia Uni-
versidad Catélica del Peri. Abogado y estudios de Maes-
tria por la misma casa de estudios.

147

Nuestro objetivo es desarrollar los con-
ceptos y andlisis necesarios para la compren-
sion cabal de estas instituciones juridicas.

Analisis comparativo enire la colacion y
la imputacion a la legitima

Concepto, fundamentos y fines

a. Colacion

Colacién es el proceso contable que con-
siste en aunar idealmente las liberalidades co-
lacionables a la masa partible entre los here-
deros forzosos con derecho colatorio, con el
fin de equiparar las cuotas hereditarias de és-
tos.

El fundamento de la colacion se haya en
la presuncion legal iuris tantum de que el cau-
sante-donante brindé la liberalidad a su here-
dero forzoso como un “anticipo de su cuota
hereditaria”. Tal presuncién es iuris tantum
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porque puede ser dejada sin efecto por el do-
nante mediante la dispensa de colacién.

Laley presume que ¢l causante hubiese que-
rido que sus herederos forzosos se beneficien por
igual de su patrimonio hereditario, por eso la li-
beralidad efectuada constituye solo un adelanto
temporal de su futura cuota hereditaria.

Respecto al fin, Lohmann sostiene que la
colacién estd destinada a igualar las legitimas.
Asi, este autor sefiala que:

“[...]1a colacién legal persigue en nuestro
derecho —al menos eso me parece— una
ignaldad proporcional entre legitimarios
respecto de la porcion de legitimas (no del
integro de la masa).” ** (énfasis nuestro)

La misma opinién es compartida por otros
autores nacionales como Echecopar®, Casta-
fieda?®, Leén Barandiaran?!, Calle”? y Hol-
gado Valer?”,

* LommanN Luca pi Tena, Guillermo, Derecho de Suce-
siones. Tomo 111 Lima: Pontificia Universidad Catélica
del Perd, Fondo Editorial, Lima 2000, p, 82.

“La colacion es el acto por el cual un heredero forzoso
que concurre a la herencia con otros legitimarios agrega a
la masa relicta hereditaria el valor de los bienes que ha
recibido del difunto por titulo distinto de la herencia (como
por ejemplo donaciones), para el efecto de establecer la
parte que a cada heredera corresponde como legitima.”
(énfasis nuestro) (Echecorar Garcia, Luis. Derecho de
Sucesiones. Obra actualizada por los miembros del Estu-
dio Echecopar Garefa. Lima; Gacera Juridica, 1999, p-249).
“La colacidn no aumenta la cwota de libre disposiciin; pere
st aumenta la legitima [...]* (énfasis nuestro) (Castame-
DA, Jorge BEugenio, Derecho de Sucesidn. Tomo 111, 2%, ed.,
Lima: Publicacién del Programa de Derecho de la Uni-
versidad Nacional Federico Villareal, 1976, pp. 131-132)
“ Colacion significa devolucion, tiene por objeto establecer un
principio de tgualdad entre las legitimas [...]" (énfasis nues-
tro) (LEON BARANDIARAN, Jos€. Tratade de Derecho Cruvil
Derecho de Sucesiones. Lima: Gaceta Juridica, 1995, p. 285).
“En primer lugay, fa codacion, ¢s como la desheredacian, con-
secuencia del régimen de la herencia forzosa y, consiguiente-
mente, de las legitimas, pues su objeto, como lo reconocen
todas las legislaciones actuales, es mantener la igualdad de
aguéllas [...].7 (énfasis nuesiro) (Cita en: GUzMAN FERRER,
Fernando, Cddigo Civil de 1926. Lima, Cuzco, 1982, p. 806).
“Para nosotros la colacion es la restitucion o reintegracion
por ur coberedero a la masa hereditaria de los bienes que

]
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Nosotros discrepamos de esta postura,
puesto que la igualdad en el reparto de la legi-
tima es una consecuencia legal y automdtica de]
igual derecho de los herederos forzosos sobre
la legitima global?. Sobre este punto, nuestro
actual Codigo Civil (en adelante C.C.) esta-
blece lo siguiente:

Articulo 729°.-

“La legitima de cada uno de los bere-
deros forzosos es una cuota igual a la que
les corresponde en la sucesion intestada,
cuyas disposiciones rigen, asimismo, su
concurrencia, participacién o exclusién.”
(énfasis nuestro)

Articulo 818°.-

“Todos los hijos tienen iguales dere-
chos sucesorios respecto de sus padres. [...]"
(énfasis nuestro).

Tal asimetria de cuotas hereditarias se res-
peta también con los demds herederos forzo-
8052?5

Por tanto, en virtud de las normas del
Cédigo Civil la legitima global siempre se di-

hubiese recibido en vida de su causante, para establecerla
igualdad de las legitimas hereditarias y su consiguiente
distribucion [...]7 (énfasis nuestro) (HoLGADO VALER,
Enrique, Las Sucesiones Hereditarias en el Cddigo Ciuil
Perttano. Cuzco 1965, p. 337)

La jurispudencia nacional también confunde el fin de la
colacién al sefialar que procura la igualdad en la particidn
de la legitima: “La colacidn tiene como finalidad igualdad
de particién en la herencia de quienes como legitimarios
tienen derecho a una cuota intangible.” (Cas. 64-98-Cus-
¢o, publicada en el Diario Oficial EI Peruano el 11 de ene-
ro de 1999, p. 2453)

Codigo Civil

Articulo 820°.-

“A falta de hijos y otros descendientes heredan los pa-
dres por partes ignales.”
Articulo §22°.-

“El canyuge que concurre con hijos o con otros des-
cendientes del causante, hereda una parre igual a la de un
hijo.”

Articulo 824°.-

“El conyuge que concura con los padres o con o110
ascendienies del causante, hereda una parte tgual a la de
uno de ellos.” (énfasis nuestro)
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vide en cuotas iguales entre los sucesores legi-
timarios.

Acorde con lo que hemos senalado, Puig
Peiia sostiene al respecto lo siguiente:

Al hacerse intervenir la voluntad del cau-
sante como fuente obstaculizadora a la
efectividad de la colacion se deduce el ca-
ricter que esta institucion lleva consigo.
Efectivamente, no tiene este imnstituto, a
diferencia de la imputacion impropia, la
finalidad de defender las legitimas ni tam-
poco comprobar la oficiosidad de lo dona-
do, ni aun siguiera conseguir la exacta y
estrictaigualdad de las cnotas entre los des-
cendientes, por lo menos de una manera
directa ¢ inmediata. La finalidad princi-
pal de la colacion, como sostiene la doc-
trina espafiola a partir de Morell y repre-
sentada singularmente por Castdn, Fuen-
mayor, Roca y Lacruz Berdejo, es ‘actua-
Lizar prdcticamente, en el momento de la
particion, la presuncion legal de que lo
donado en vida a los berederos forzosos lo
fue por el causante a cuenta de su enota
hereditaria.”’® La misma opinién es com-
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paruda por La Cruz?”’.

En nuestra opinién, el fin de la colacion
consiste en equilibrar el reparto de la herencia
entre los herederos forzosos con derecho co-

¥t Puic Petia, Federico, Tratado de derecho cwil. Tomo V,
Madrid: Editorial Revista de Derecho Privado, 1985, p.
258,

“Mas la colacién, ni defiende la legitima, ni —necesaria-
mente- la igualdad. En realidad no se relaciona directa-
mente con aquella, pues aun cuando los obligados a cola-
cionar son, de modo exclusivo, los legitimarios, ésta es
una circunstancia externa que no cambia la naturaleza de
la operacidn; la ley, por consideraciones de conveniencia
y oportunidad, les ha elegido para que colacionen (otros
ordenamientos obligan a colacionar a todos los herederos
abintestato, o sélo a los descendientes), pero este “contar
en su parte’ lo recibido por donacién del de cuius que
hace el colacionante, no es un insorumento de defensa de
la legftima.” (énfasis nuestro) (La Cruz BErDEJO, José Luis.
Elementos de Derecho Ciwil, Tomo V, Sucesiones. Ma-
drid: Editorial Dykinson, 2004, p. 139).

a7z

latorio; es decir, que los herederos no benefi-
ciados con liberalidades inter vivos por parte
del de cujus, no obtengan menos beneficios que
sus coherederos que si fueron favorecidos con
estos actos gratuitos. Bien sefiala el maestro
Fernindez Arce que la colacion se efectda con
“la finalidad de que si existen varios herede-
ros, no reciba ninguno de ellos por concepto de
herencia, mds de lo que corresponde a los otros
de igual clase o condicion.” " (énfasis nuestro)

Imputacion a la legitima

Imputacién a la legitima o ex—se es el pro-
ceso contable mediante el cual la donacion a
favor de un legitimario se imputa a la cuota
legitima individual de éste. Es decir, la dona-
c16n s tratada como un adelanto o anticipo de
su legitima.

Elfundamento de la imputable ex—se es se
haya en que la liberalidad otorgada al le-
gitimario es un adelanto o “anticipo de su
legitima” individual, por ende se le debe
contar como parte de pago de aquella.

La imputacién ex—se tiene como fin de-
fender las liberalidades (inter vivos o mortis
cansa) que el causante haya otorgado. Por
¢jemplo, el articulo 553° del Codigo Civil de
Ttalia establece la obligacién de imputacién a
la legitima al legitimario que pretenda reducir
una liberalidad por inoficiosa:

“Cuando sobre los bienes dejados por el
difunto se abre en todo o en parte la suce-
sion legitima, en concurrencia de legitima-
rios con otros llamados a suceder, las por-
ciones que corresponderian a estos ulti-
mos se reducen proporcionalmente en los
limites en que sea necesario para integrar
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FernaNDEZ ARCE, César. Cadige Cruil: Derecho de Suce-
stores. Tomos [11. Lima: Pontificia Universidad Catdlica
del Perti, Fondo Editorial, 2003, p. 1144.
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la cuota reservada a los legitimarios, los
cuales, sin embargo, deben imputar a ésta,
a tenor del art, 564, todo lo que han reci-
bido del difunto en virtud de donaciones
o legados.” (énfasis nuestro)

La ratio legis de esta norma es: Defender
las liberalidades efectuadas por el causante. De
ahi que, sensu contrario, si el legitimario no pre-
tende incoar la reduccién por inoficiosidad,
entonces, no tiene obligacion de imputar a la
legitima las liberalidades recibidas.

El mismo criterio es seguido por los or-
denamientos civiles de Espafia”® y Alemania®®

En similar opinién a la nuestra, Clemente
de Diego delimitando la imputacién ex—se se-
fiala que:

“es menester determinar en qué concepto
se puede atribuir a uno o a otro destinata-
rio y a qué parte del caudal relicto se asig-
nan, todo lo cual es objeto de la imputa-
cion en sentido técnico, y asi se consideran
las donaciones hechas a los hijos que no
tengan el concepto de mejoras, como an-
ticipaciones de su legitima, y en ella se
computan o a ella son imputables, mien-
tras que las hechas a extrafios se imputan
a la parte libre de que el testador hubiera
podido disponer por su ultima voluntad.

7 Cédigo Civil de Espaia Articulo 819°.- “Las donaciones
hechas a los hijos, que no tengan el concepto de mejoras,
se imputardn en su legitima, Las donaciones hechas a ex-
trafios se imputardn a la parte libre de que el testador hu-
biese podido disponer por su dltima voluntad. En cuanto
tueren inoficiosas o excedieren de la cuota disponible, se
reducirdn segtn las reglas de los articulos siguientes.”
Cadigo Civil de Alemania, Articulo 2315°.- “El nmlar de
la legitima ha de dejarse imputar en la legmma lo quele ha
‘il(l.(] atr lbllldD por ﬁl causante pO]’ ntg()cm ]IJI'I[I[CO entre
vivos con la determinacion de que debe ser imputado en
la legitima. En la determinacién de la legitima se computa
cn ¢l caudal relicto el valor de la atribucidn. El valor se
determina seguin el tiempo en el cual ha tenido lugar la
atl'ibll(:i(’ﬂ'l. SJ. Cl [EL[IIFJ.I' df_' |cgftin1:1 €5 un deCEnL‘]it‘ﬂff_‘ [lC]
causante, se aplica opartunamente la disposicién del par-
grafo 2051, pdrrafo 1°.”

150

Su fin no es la ignaldad de trato entre co-
herederos, sino mantener salvas y validas
sin reduccion las liberalidades a otros mien-
tras pueda integrarse lo debido por legiti-
ma con esta imputacion de donaciones vy
legados hechos al legitimario. ™!

Entonces, la imputacién ex—se tiene como
fin preservar las liberalidades efectuadas por
cl de cujus. Asi, un legitimario no podrd de-
mandar la reduccién por inoficiosidad de una
liberalidad (inter vivos o mortis cansa) si antes
no imputa a su legitima individual las liberali-
dades imputables ex—se que ha recibido del de
cujus.

Naturaleza juridica
Colacion

La colacion es una accién de naturaleza
personal, y como tal debe ser solicitada por los
coherederos del donatario. No opera ope legis
a la apertura de la sucesion, ni es una obliga-
cién ipso iure del colacionante al momento de
la muerte del donante, tampoco puede ser apli-
cada de oficio por el juez?*,

Otra caracteristica de la naturaleza perso-
nal de la colacidn es que sus efectos se restrin-
gen al sujeto activo y al sujeto pasivo de la ac-
ci6n; de ahi que, beneficia solo al heredero que
la solicita y obliga, en contrapartida, solo al
colacionante intimado.

No obstante, a efecto del proceso de cém-
puto colatorio se tomara en cuenta a todos los

! CLEMENTE DE DiEGO. [nstituciones de Derecho Cruil Es-
paiiol. Tamo TI1. Madrid: Imprenta Juan Pueyo, 1932, p.
397.

FeRNANDEZ ARCE, Op. cit., p. 1185: “La colacion es una
accion de naturaleza personal que solo puede dirigirse con-
tra los berederas forzosos, con vacadin preferente a fa he-
rencia, que han sido beneficiados con donaciones u otras
liberalidades otorgadas en vida por el causante” (Cfr, Art.
831 del Cadigo Civil).”
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herederos, ya que solo asi se podrd determinar
a cuanto asciende el valor colacionable que el
colacionante debe compensar a cada cohere-
dero. En consecuencia, la colacion es divisible
en cuanto a la obligacién de compensar; pero
es indivisible a efecto del cémputo colatorio
general para el establecimiento de cuotas indi-
viduales.

La colacién no tiene efectos reipersecuto-
rios porque no invélida ni hace ineficaz la do-
nacién, por tal razén los coherederos del cola-
cionante no pueden exigir a éste la devolucion
en especie del bien (en cambio, la accién de
reduccion del articulo1629° C.C. si tiene tal
efecto, debido a que defiende la intangibilidad
de lalegitima)®™; por ello, el articulo 833°C.C.
le otorga al colacionante la facultad de elegir
entre la colacién en especie o en valor.

Al respecto, Santos Briz sefiala que la co-
laci6n “no se configura como un derecho de
crédito que arrastra consigo la revocacion de
las donaciones efectuadas a favor del heredero
colacionante, sino como una mera aportacion
contable que incide en la cuenta de la part-
ci6n.” 2 (énfasis nuestro)

En consecuencia, la donacién colaciona-
ble serd siempre vélida, eficaz y de propiedad
exclusiva del heredero-donatario.

Esta aclaracion es importante porque en
la doctrina y jurisprudencia nacional existe la
creencia de que la colacién tiene efectos resci-
sorios del acto de donacién; verbigracia, para

- Cédigo Civil
Articulo 1629°.-

“Nadie puede dar por via de donacion, mis de lo que
puede disponer por testamento.

La donacién es invilida en todo lo que exceda de esta
medida,

El exceso se regula por el valor que tengan o debfan
tener los bienes al momento de la muerte del donante.”
Santos Brrz, Jaime, Derecho Civil, Teoria y Préctica.
Tomo VI. Madrid: Ed. Revista de Derecho Privade, 1979,
p. 139.
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Lohmann por efecto de la colacion la dona-
ci6n a favor del heredero se resuelve y pasa a
formar parte de la masa hereditaria:

“[la colacién] produce, entonces, una es-
pecie de resolucion o ineficacia de la libe-
ralidad de tal modo que el contenido de
ella es, de alguna manera, comunidad bhe-
reditaria (para los legitimarios) que prece-
de a la particion, y que incide sobre ella™.
(énfasis nuestro)

En la misma linea, la Corte Suprema ha
resuelto que:

“No cabe alegar prescripcion respecto a
bienes colacionables, porque ello importa-
ria que la prescripcién corriera entre con-
déminos o comuneros.” ™

En nuestra opinidn, la accion de colacion
no tiene efectos rescisorios de la liberalidad,
por esta razén los coherederos no son condé-
minos de los bienes colacionables. La liberali-
dad colacionable, por el contrario, conserva
siempre su validez y efectos, siendo el colacio-
nante el propietario exclusivo del bien.

Finalmente, es menester sefialar que la co-
lacién es una instituciéon de derecho facultati-
vo: Primero, porque el causante-donante pue-
de dispensarla; y segundo, porque el cohere-
dero del colacionante tiene la libertad de soli-
citarle o no la colacién.

Imputacion a la legitima

Lanaturaleza juridica de la imputacién ex—
se depende de la fuente de su nacimiento. Si

™ Lonmann, Op. cit., p. 95.

6 Exp. 511/50-Resolucién Suprema, Cita en: LEON BARAN-
DIARAN, La Sucesidn Hereditaria en la Jurisprudencia Su-
prema. Pontificia Universidad Catélica del Perd, Fondo
Editorial, Lima 1980, pp. 701-703.
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proviene de la ley, su naturaleza podrd ser de
derecho imperativo o facultativo.

Es imperativo cuando la ley la ordena sin
brindar al donante la facultad de dispensar tal
obligacién (art. 553, Cédigo Civil de Italia).
En contraste, es facultativa cuando la ley le
brinda al donante la posibilidad de dispensar
la orden de imputacion legitimaria (art. 819,

Codigo Civil de Espaiia).

Si la fuente de la imputacion ex—se ¢s la
voluntad expresa del causante, entonces ésta
serd siempre una institucion de derecho facul-
tativo, pues solo él podri ordenarla (art. 2315,
Codigo Civil de Alemania)®.

2. Aspecto subjetivo
Colacion

Legitimidad activa: Estan legitimados
para solicitar la colacién los herederos forzo-
508, y SUS representantes sucesorios, que con-
curran a la sucesién con el donatario también

heredero forzoso (art. 831 C.C.).

Por excepcidn, la colacion podrd ser in-
vocada por los acreedores personales de los
herederos forzosos o de sus representantes, via
accién oblicua u subrogatoria (art. 1219 C.C.).

Para Lohmann el titulo hereditario no es
imprescindible para solicitar la colacién; por
esta razon, €l opina que un legitimario no he-
redero podria solicitar la colacion a sus colegi-
timarios:

“[...) enla terminologia del Cédigo, ya se
sabe que se denominan herederos forzo-
sos a los legitimarios, a pesar de que pue-
den recibir su legitima sin participar de la
herencia sensu stricto. O sea, que no todo

* Ver citas de los articulos supra.
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legitimario recibe su legitima mediante
sucesion a titulo hereditario. Prede haber
legitimario instituido coma legatario de
cuota ¥, a mi juicio, podrd exigir la cola-
cion de otro legitimario si estuviera afec-
tada la cuantia de la legitima a que tiene
derecho de recibir como legado.” **® (énfa-
§1$ IIUESLro)

Discrepamos de tal afirmacion ya que en
nuestro derecho sucesorio no existe la figura
del “legitimario no heredero”. Por el contra-
rio, los ordenamientos nacionales siempre han
consagrado lainstitucién legitimaria como una
cuota hereditaria intangible e indisponible (pars
hereditatis), y 10 como una snnple deuda de
valor del patrimonio del de cujus (pars bono-
rum) (Cfr. articulos 723° y 737° del vigente
Cédigo Civil de 1984; 700° y 719° del Codigo
Civil de 1936; y, 637°, 696 702° y 713° del
Codigo Civil de 1852).

Legitimacion pasiva: Los obligados con
la colacién son los herederos forzosos benefi-
ciados con una liberalidad #zter vivos del de
cujus.

Los que heredan por representacion de-
ben colacionar lo recibido por el representado

(art. 841° C.C.).

Imputacion a la legitima

Legitimacion activa: Estin legitimados
para exigir la imputacion ex—se todos los que
tengan interés econémico en la cuota de libre
disposicion de la herencia (en adelante CLD)
-legatarios y donatarios, etc.- (Cfr. arts. 819°
del Cédigo Civil de Espaiia, 553° del Cédigo
Civil de Ttalia y 2315° del Codigo Civil de Ale-
mania)™®’; y, por excepcién, sus acreedores per-
sonales via acci6n oblicua.

¥ LoumManN, Op. dit., pp. 82 y 135
M Ver citas de los articulos supra.
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Legitimacion pasiva: La legitimacion pa-
siva recae en los legitimarios beneficiarios de
liberalidades inter vivos o mortis causa por
parte del causante.

Por tanto, mientras que en la colacién los
legitimados para accionar son exclusivamente
los herederos forzosos; en la imputacion ex—
se, en contraste, son los legatarios y donata-
rios (terceros o herederos). También existe di-
ferencia en cuanto a la legitimacién pasiva,
puesto que, mientras en la colacién aquella re-
cae solo en los herederos forzosos beneficia-
dos con liberalidades inter vivos; en la impu-
tacién ex—se recae también en los que fueron
beneficiados con liberalidades mortis causa.

3. Objeto

Colacion

Liberalidades mter vivos: Son objeto de co-
lacién todas aquellas liberalidades inter vivos que
un heredero forzoso ha recibido del de cujus; por
ejemplo: donaciones, condonaciones, cesiones
gratuitas de derechos, etc. (art. 831 C.C.).

También son colacionables los intereses
legales y los frutos que produzcan el dinero y
demads bienes colacionables (art. 840 C.C.)*°.

Liberalidades mortis causa: En nuestro or-
denamiento civil las liberalidades mortis caunsa
no son objeto de colacion.

Imputacion a la legitima

Liberalidades inter vivos: Son imputables
ex—se todas las liberalidades izter vivos que el

% Leén Barandiardn consideraba que “la solucidn mis justa
debe ser que el heredero que recibio ¢l bien pague el inte-
rés no desde la muerte del causante, sino desde que recibe
el bien, en el monto mismo”. Cita en Luomann, Op. cit.,
p. 127.
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legitimario haya recibido del de cujus con la
expresa determinacion de que sean imputables
a su legitima; o las que la ley ordene que sean
imputables.

Liberalidades mortis caunsa: A diferencia
de la colacién que tienen como objeto solo a
las liberalidades inter vivos, la imputacion ex-
se puede tener como objeto también a las libe-

ralidades mortis causa como los legados (art.
553° del Cédigo Civil de Iralia).

4. Ambito de beneficios
Colacion

La colacién tiene como principio rector la
exclusividad de beneficios a favor de los herede-
ros forzosos. Solo ellos tienen derecho a solici-
tarla y a beneficiarse con ella. Los legatarios y los
acreedores de la sucesién no pueden ni solicitar
ni beneficiarse con la colacion. Nuestro Codigo
Civil establece que al respecto lo siguiente:

Articulo 843°.-

La colacién es sélo en favor de los here-
deros y no aprovecha a los legatarios ni a
los acreedores de la sucesion.

Empero, para Lohmann los legatarios po-
drian beneficiarse con la colacién efectuada por
un heredero:

[E]n lo gue a legatarios concierne, es relati-
va la afirmacion legal de que la colacion no
les aprovecha. En efecto, la colacién puede
beneficiarles indirectamente, en la medida
que se aumenta la masa legitimaria v, co-
rrelativamente, se evita o reduce la posibi-
lidad de reduccion de los legados que, de
otra manera, se verian perjudicados si es
necesario disminuir lo asignado a la porcion
disponible [...J*" (énfasis nuestro)

¥ Lonmany, Op. at., p. 136,
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Discrepamos de esta opinién puesto que
los legatarios y los acreedores de la sucesion
no pueden exigir la colacién ya que sus dere-
chos tienen que ser satisfechos con bienes de
propiedad del causante; y, tratindose de los
bienes colacionables, éstos ya no estin en el
dominio del de cujus dado que en virtud del
acto de donacién la propiedad de dichos bie-
nes se ha desplazado al donatario-heredero
(Clr: are. 1621 C.C. P2

Ademds, recordemos que la computacién
de los bienes colacionables se realiza sobre la
masa partible entre los herederos forzosos, es
decir, una vez satisfechas las deudas, cargas y
legados; asi, el engrosamiento de esta masa con
los bienes colacionables beneficia solo a dichos
sucesores forzosos.

La regla del articulo 843° del Cédigo Ci-
vil, de exclusividad del beneficio colatorio a
tfavor de los herederos, tiene sus antecedentes
en los articulos 939° del Cédigo Civil de 1852
y 780° del Cédigo Civil de 1936. En el dere-
cho comparado también se ha recogido esta
regla: articulos 2055 del Cédigo Civil de
Alemania, 3478 del Cédigo Civil de Argen-
tina y 857°* del Codigo Civil de Francia.
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Cadigo Civil Articulo 1621°.- “Por {a donaciin el donan-
te se obliga a transferir gratuitamente al donatario la pro-
piedad de un bien.”

Cédigo Civil de Alemania

Articulo 2055°.-

“En la particion se imputa a cada coheredero en su
porcion hereditaria el valor de la atribucion que ha de traer
a colacién. El valor de todas las atribuciones que han de
traerse a colacion se adiciona al caudal relicto, en tanto
que éste corresponda a los coherederos entre los que tiene
lugar la colacidn [...].”

Cadigo Civil de Argenrina
Articulo 3478°.-

“La colacidn es debida por el coheredero a su cohere-
dero;no es debida ni a los legatarios, nia los acreedores de
la sucesién [...]."

Cadigo Civil de Francia
Articulo 857°,-

“La colacién no se debe sino por el coheredero a su
coheredero; no se le debe nia los legatarios ni a los acree-
dores de la sucesién [...].”
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Imputacion a la legitima |

La imputacién ex-se beneficia exclusiva-
mente a los beneficiarios de las liberalidades
otorgadas por el de cujus. Los legitimarios no
se favorecen en forma alguna con la imputa-
cién ex-se, sino, por el contrario, se perjudi-
can con la aplicacién de aquella, puesto que
los excluye del benéfico de imputar sus dona-
ciones a la CLD.

Al respecto, es menester sefialar que se
debe desechar los mitos doctrinales que sefia-
lan que la imputacién legitimaria tiene como
fines preservar la intangibilidad de la legitima
eigualar el reparto de la misma. La atribucién
de dichos fines carece de fundamento, pues la
imputacion ex—se, hacemos hincapié, es con-
cebida como un medio para preservar las libe-
ralidades otorgadas por el de cujus, es decir,
como freno a las acciones que planteen los le-
pitimarios.

Debemos tener presente, primero, que el
tnico proceso destinado a defender la intangi-
bilidad de la legitima es la accién de reduccién
del articulo 1629 C.C.;y, segundo, que el re-
parto igualitario de la legitima, repetimos, es
una consecuencia juridica del igual derecho de
los legitimarios sobre la legitima global (arts.
719° 818° y siguientes C.C.).

Asi, mientras que la colacién beneficia con
exclusividad a los herederos forzosos; la im-
putacion ex—se, en cambio, beneficia a los le-
gatarios y donatarios.

s Presuncién de aplicacion n orden expresa?
Colacion

La colacionabilidad de la liberalidad -
ter vivos hecha a favor de un beredero forzo-
50, repetimos, es una presuncion legal inris tan-
tum, gue el cansante-donante puede dejar sin
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efecto mediante el otorgamiento de wna dispen-
sa de colacion (art. 832° C.C.). Es decir, la ley
presume que la libevalidad a favor del herede-
ro forzoso es un “anticipo de berencia”, salvo
que el cansante disponga expresamente lo con-
trarto.

Imputacion a la legitima

A diferencia de la colacion, la orden de
imputacion ex—s¢ tiene que ser eXpresa ya pro-
venga de la ley o de la voluntad expresa del
causante. Esta es la regla que siguen los orde-
namientos juridicos donde existe esta insti-
tucién, por ejemplo, los articulos 819° del C6-
digo Civil de Espafia, 553° del Cédigo Civil
de Italia y 2315° del Codigo Civil de Alema-

nias,

6. Ambitoy presupuestos de aplicacién
Colacion

La colacién tiene como dmbito de aplica-
cién la sucesién intestada y la testada, pues
ambas pueden existir herederos forzosos be-
neficiados con liberalidades inter vivos hechas
por el causante.

Los presupuestos para intimarla son: Pre-
supuestos subjetivos: 1) Que el colacionante sea
heredero forzoso al momento de la apertura
de la sucesion; y, it) que el colacionante (suje-
to pasivo) concurra a la herencia con otro u
otros herederos forzosos (sujetos activos).

Presupuestos objetivos: 1) Que exista una
liberalidad inter vivos colacionables a favor de
un heredero forzoso; vy, ii) que no exista dis-
pensa de colacién.

™ Wer citas de los articulos supra.
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Imputacion a la legitima

La imputacion ex—se también tiene como
ambito de apfimcidrz la suceston testamentaria
y la sucesion intestada.

Los presupuestos para intimarla son:

Presupuestos subjetivos: 1) Que el sujeto
activo de la accién sea beneficiario de una
liberalidad inter vivos o mortis causa por
parte del causante; y, ii) que el sujeto pa-
sivo de la accion tenga la calidad de here-
dero forzoso (legitimario) al momento de
la apertura de la sucesién.

Presupuestos objetivos: 1) Que exista una
liberalidad inter vivos o mortis cansa a fa-
vor de un tercero o un heredero; y, i1) que
exista una liberalidad inter vivos o mortis
cansa colacionable a favor de algtin here-
dero forzoso (legitimario) y con orden
expresa de imputarse ex-se.

Por tanto, la colacién y la imputacién
ex—se difieren tanto en los presupues-
tos subjetivos (en la primera institu-
cién el sujeto activo de la accién es
necesariamente un heredero forzoso;
mientras que en la segunda puede ser-
lo también un tercero no heredero);
como en los presupuestos objetivos
(la colacién tiene como objeto solo las
liberalidades inter vivos; mientras que
la imputacion ex—se tiene como obje-
to también las liberalidades mortis
causa).

Colacion por imputacion no es imputa-
cion a la legitima
Colacion por imputacion

La colacién por imputacién es una de las
formas en que se puede realizar la colacién, y
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consiste en imputar el valor del bien sujeto a
colacion a la cuota hereditaria del colacionan-
te. 51 el valor de lo imputado es menor a su
cuota hereditaria, el colacionante tomara de la
masa partible solo lo que resta para completar
su porcién (“tomara de menos” en la paru-
c16n). Si el valor de lo imputado es mayora su
cuota hereditaria, entonces, el colacionante ten-
drd que compensar este exceso a sus cohere-
deros.

La colacién por imputacién implica solo
un desplazamiento contable del bien sujeto a
colacidn; es decir, el colacionante no estd obli-
gado a hacer una reintegracion fisica, sino, tini-
camente 1deal.

La “masa partible” sobre la que se deter-
mina la cuota hereditaria del colacionante es el
patrimonio conformado por la legitima més las
liberalidades colacionables, y, cuando exista,
la cuota de libre disposicién no dispuesta (que
corresponde a estos herederos por derecho de
acrecencia en virtud de su vocacién universal
atoda la herencia —cfr. art. 735° C.C.-). La masa
partible corresponde exclusivamente a los he-
rederos forzosos.

MASA PARTIBLE = LEGITIMA + LIBERALIDAD
COLACIONABLE + CLD NO DISPUESTA
CUOTA HEREDITARIA = MASA PARTIBLE / #
HEREDEROS FORZOS05

Imputacion a la legitima

Mientras que la “imputacién colatoria” se
realiza sobre toda la cuota hereditaria del co-
lacionante que abarca sus derechos patrimo-
niales sobre la legitima, las liberalidades cola-
cionables y la cuota de libre disposicién no dis-
puesta; en cambio, la “imputacion ex-se” se
restringe a la cuota legitima del legitimario. De
ahi que, la cuota de imputacién colatoria es
siempre mayor que la cuota de imputacién ex—
se.

156

CONFUSION ENTRE COLACION E
IMPUTACION A LA LEGITIMA

Mito que la donacién colacionable es un
anticipo de legitima

La confusién entre colacién ¢ imputacion
ex—se ha llevado a creer equivocadamente que
el proceso colatorio es igual al de imputacién
legitimaria, y que los bienes colacionables son
“anticipos de legitima™.

Asi, la doctrina sefiala lo siguiente:

Lohmann: “La liberalidad que se colacio-
na porque no hay dispensa se atribwye pri-
mero a la legitima general hasta comple-
tarla y después, si hay exceso, a la porcién
de libre disposicion.” * (énfasis nuestro)

Ferrero: “Por ello, hemos definido el acer-
vo imaginario como la suma de la herencia
objeto de particion mds los anticipos de le-
gitima otorgados por el causante a los he-
rederos mencionados.”?”* (énfasis nuestro)

Lanatta: “En cuanto a su nombre, el antic-
po de herencia se denomina también antici-
po de legitima, pues los hijos y otros des-
cendientes a favor de quienes se aplica la
colacién, son herederos legitimarios del que
hace la liberalidad.”*” (énfasis nuestro)

Castaiieda: “[...] toda donacién o ventaja
que se haga por los padres u otros ascen-
dientes a quienes deben sucederles, se pre-
sume que son anticipo de herencia, adelan-
tos de la legitima, que deberin revertir al
acervo sucesorio [...].” *® (énfasis nuestro)

B LouManN, Op. dt., p. 100,

FerrErO, Augusto, Tratado de Derecho de Sucesiones. 6°
ed. Lima: Grijley 2002, p. 661.

Cita en REVOREDO MAaRsaNO, Delia, Exposicion de Moti-
vos y Comentarios. Tomo V. 2°, ed. Lima: Graforéenica
Editores, 1988, p. 75.

CasTaNEDA, Jorge Eugenio. Op. eit., p. 131.
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La misma posicion es compartida por la
jurisprudencia nacional:

“Cuando a la donacion se la denomina
“anticipo de legitima”, se entiende que la
voluntad del donante ha sido la de que el
bien donado se colacione en el momento
de la apertura de la sucesién. ™

“El anticipo de legitima sin dispensa de co-
lacion entiende que la voluntad del testa-
dor es que los bienes anticipados retor-
nen a la masa hereditaria al momento de
abrirse la sucesidn, regla que no admite
supuesto alguno en contrario, por ser nor-
ma imperativa.” %

Desde nuestra perspectiva, estas afirma-
ciones son imprecisas porque confunden la
colacién con la imputacion ex-se.

“Anticipo de herencia” implica un adelan-
to de la cuota hereditaria total del donatario,
es decir, su derecho sobre la “masa partible”
(MP), la cual —repetimos— abarca el derecho a
la legitima, el derecho de acrecencia enlda CLD
no dispuesta o libre, y el derecho a los bienes
colacionables. Todos los bienes que recibe el
heredero por los conceptos anteriores son en
virtud de su titulo hereditario, por eso tienen
la calidad de herencia.

Por el contrario, la legitima es solo una
parte de la herencia; para ser especifico, ¢s la
parte intangible o minumum minimorum a la
que ¢l heredero forzoso tiene derecho; empe-
ro, la vocacién hereditaria de éste no se res-
tringe a la legitima, sino también abarca los
derechos antes sefalados.

En suma, los principales rasgos que dife-
rencian a los “anticipos de herencia” (liberali-

1 Expediente 246-89, La Libertad — Ejecutoria Suprema.
302 Cas. N° 4020-01, publicada en el Dharnio Oficial £l Perua-
no, el primero de octubre de 2002.

dades sujetas a colacién) de los “anticipos de
egitima” (liberalidades sujetas a imputaciéon
leg ” (liberalidad jet put
ex-se) son:

- Primero, mientras el “anticipo de le-
gitima” es un adelanto de la futura
legitima del heredero; el “anticipo de
herencia” es un adelanto de la futura
cuota hereditaria de aquél, es decir,
no solo de su legitima, sino también
de su derecho a la CLD libre y a la
colacién; por tanto, €l “anticipo de
legitima” al limitarse iinicamente a la
legitima, es una cuota menor que el
“anticipo de herencia” que, necesaria-
mente, es Una cuota mayor.

- Segundo, debido a que el “anticipo de
legitima” implica imputacidon ex—se,
la imputacién de la donacién se limi-
ta solo a la legitima, por ende, todo
exceso a ella es de propiedad exclusi-
va del donatario; en cambio, como el
“anticipo de herencia” implica cola-
c16n, todo exceso de dicho cuota debe
ser compartido con los coherederos.

- Tercero: La orden de imputacién ex—
se del “anticipo de legitima” benefi-
cia a todo tercero o heredero que tie-
ne algin derecho sobre la cuota de Ii-
bre disposicion. En contraposicion, la
colacién de un “anticipo de herencia”
beneficia solo a los herederos forzo-
sos (nunca a un tercero).

Bien hace notar el maestro Ferndndez
Arce’” que ya desde el derecho romano se di-
ferenciaba claramente entre imputacion ex—se
y colacion, pues estas instituciones tenian fines
distintos (iguales a los de abora). Asi, mientras
gue la imputacion legitimaria beneficiaba a los

. FernANDEZ ARCE, César, Derecho de Sucesiones. Propires-
tas de reforma al Libyo IV del Cddigo Civil. Pontilicia
Universidad Catdlica del Perti, Fondo Editorial, Lima,
2008, p. 84.
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legatarios y donatarios, defendiendo sus libe-
ralidades y sirviendo como freno a las preten-
stomes de los legitimarios; la colacion, en cam-
bio, jugaba en beneficio exclusivo de los here-
deros forzosos, equilibrando sus cuotas en la su-
cesion. Por ello, Justiniano en la ley 20 Pr. del
Codex VI, XX establecié el célebre principio
de gue si bien todo bien imputable a la legiti-
ma es colacionable, no todo bien colacionable
es imputable a la legitima:

“[...] Mas esta regla, de que todos los bie-
nes que se computan para la cuarta parte
[entiéndase legitima] se lleven también
abintestato a colacién, no tendrd fuerza en
manera alguna en sentido contrario, de
suerte que pueda decir alguno que tam-
bién los bienes que se llevan a colacion se
les computan de todos modos para la cuar-
ta parte a los que son llamados a la quere-
lla de testamento inoficioso [...].”

El ordenamiento aleman® y el italiano®®
también distinguen entre ambas instituciones.
Cabe mencionar que en la doctrina extranjera
ha quedado claro que colacién (“anticipos de
herencia”) e imputacidn a la legitima (“antici-

3% Codigo Civil de Alemania
Articulo 2316°.-

“La legitima de un descendiente, si existen varios des-
cendientes y entre ellos habria de traerse a colacidn en el
caso de sucesion legitima una atribucion del causante, se
determina segiin aquello que corresponderfa en la divi-
sién a la porcidn hereditaria legitima con consideracion
de la obligacién de colacidn [...].

Si una atribucién que ha de tomarse en consideracién
segun ¢l pdrrafo 1°, al propio tiempo ha de imputarsea la
legitima segiin el pardgrafo 2315, se impura a ésta sélo por
la mitad del valor.”

¥ Cédigo Civil de Tralia
Articulo 564°.-

Caondiciones para el gjercicio de la accion de reduc-
cién.

“[...] En todo caso el legitimario que pide la reduc-
cion de donaciones debe impurar a su porcion legitima las
donaciones y legados que se le han hecho, salvo que haya
sido expresamente dispensadao de ellos [...].

Todas las cosas que, segtin las reglas contenidas en el
capitulo IT del titulo IV de este libro, estin exentas de co-
lacidn, estdn también exentas de impuracién.”

pos de legitima”), son procesos distintos. Asi,
el maestro Vallet manifiesta al respecto que:

“[...] imputacion y reduccion, de una par-
te, y la colacion, de otra, son operaciones
independientes y sucesivas, aunque la ult-
ma si su resultado acusara inoficiosidad,
compulsado con los médulos sefialados
por la primera, puede y debe sufrir la co-
rrespondiente correccion. La [...] impu-
tacion tienen por fin ir encasillando dona-
ctonesy legados en su correspondiente cuo-
ta ideal del haber, para velar para que no
extsta inoficiosidad. La colacion, en cam-
bio, se dirige a formar otra masa diferente
que constituira el candal partible. [...]"%
(énfasis nuestro)

En la misma linea, Roca Sastre seniala bri-
llantemente lo siguiente:

“Para precisar el concepto de la colacion
es indispensable diferenciar los [...] con-
ceptos de [...] imputacion y colacion.

La imputacion es la agregacion a la heren-
cia liguida de las donaciones otorgadas en
vida por el cansante a los legitimarios con
el fin de procurar la ignaldad por presun-
cion de la ley, de los legitimarios en su
quantum legitimario individual, a base de
considerar que lo donado fue un anticipo
de la legitima. También actda la imputa-
ci6n en los supuestos en que la legitima se
atribuya a titulo de heredero o de legado,
por via de participacién realizada por el
propio causante o en dinero por voluntad
del causante o por permitirlo la ley direc-
tamente. [...]

La colacion es, pues, la agregacion a la he-
rencia liguida de las donaciones otorgadas

W Varcer oe GovrisoLo, Juan, Estudios de Derecho Suceso-
rio. Tomo 1V, Editorial Montecorvo, Madrid 1982, pp.
486-487.
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en vida por el causante a favor de herede-
ros-legitimarios, gue concurran con otros
herederos-legitimarios en la particion he-
reditaria, con el fin de procurar la ignal-
dad o proporcionalidad en sus respectivas
cuotas hereditarias o, mejor dicho, en los
bienes y derechos que se adjudiquen en
pago de las mismas.

De lo que acaba de exponerse se deduce
gue [...] imputacién y colacién tienen de
comun ser actuaciones de adicion conta-
ble, pero con esto acaba su afinidad, ya que
cada una de ellas tiene una finalidad espe-
cifica y una naturaleza juridica distinta.

En primer lugar, la colacion es una de las
operaciones de la particion hereditaria,
mientras que la(...) la imputacion forman
parte de la regulacion de las legitimas vy fi-
jacion o cilculo de las mismas. ™

Diez Picaso también diferencia claramen-
te entre la imputacion ex—se y la colacién, brin-
dando el siguiente ¢jemplo.*®

En la doctrina nacional solo el célebre
maestro Ferndndez Arce ha sido quien ha dis-
tinguido con suma precision estas institucio-
nes:

*7 Roca SastRE MANcUNILL, Luis, Derecho de Sucesiones.
Tomo IV, Bosch, Barcelona 2000, pp. 213-215.
“Supongamos que el causante ha instituido herederos a
sus hijos A v B por partes 1guales y en vida dond a B 36,
valorindose los bienes dejados a su muerte en 36. La com-
putacion de la donacién en la masa hereditaria para fijar cl
valor de las legitimas, da como resultado que la legitima
(larga) de cada hijo s 24, y la totalidad de la parte de libre
disposicidn 24. Segtin el articulo 819, B tiene que imputar
a su legitima 36, por lo que la tiene ya recibida y ademis
un exceso de 12, Con la colacidn del articulo 1035, ram-
poco tomara nada de la parte de libre disposicion, que para
él era de 12. También la tenfa percibida con la donacién.
Obsérvese que la colacidn evita que la parte de libre dis-
posicidn se entienda disminuida en 12 (porque a ella siem-
pre ha de imputarse el exceso), quedando otros 12 a re-
partir entre los dos hermanos.” (D1ez Picaso, Luis; Gu-
LLGN, Antonio, Sistema de Devecho Cruil. Vol. TV, Dere-
cho de Familia y Derecho de Sucesiones. Edirorial Tecnos,
Madnd 1978, p. 583).
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En cuanto a su naturaleza juridica, po-
demos decir que la colacién es una ins-
utucion auténoma del Derecho de su-
cesiones, cuya finalidad es lograr la dis-
iribucion igualitaria de la legitima en-
tre los herederos forzosos. [ ...] [Mientras
que] la imputacion nacié como un me-
dio de preservacion de las liberalidades
efectuadas por el de cujus [...]*” (énfasis
nuestro)

Raiz de la confusion entre colacion e im-
putacion a la legitima

Imputar en sentido lato (apertus sensu) es
la operacion de cargar o atribuir o gravar una
liberalidad a una cuota determinada del acer-
vO mortuorio, ya sea: a la legitima, a la cuota
de libre disposicidn, o a la masa partible (o a la
cuota de mejora, en los regfmenes sucesorios
donde existe esta institucion).

Aclarando lo expuesto, Manresa sefala
que: “colacionar, en el lenguaje mds usual, es
llevar, agregar o devolver a la masa heredita-
ria, en realidad o ficticiamente, bienes que sa-
lieron del caudal del causante en vida de éste,
pero que la ley entiende que salieron sélo como
un anticipo de la misma herencia. Imputar, es
aplicar esos bienes de que el causante se des-
prendié gratuitamente durante su vida, a la
porcién forzosa o a la porcidn libre de su he-

rencia. 10

Por tanto, la imputacion “apertus sensu”
es una operacién comin tanto en el proceso
de imputacién ex—se como en el de colacion;
empero, en ambas instituciones tiene cuotas
limites distintas: a) En la imputacién ex-se la

" FERNANDEZ ARCE, César, Derecho de Sucesiones. Propues-
tas de reforma al Libro [V del Cédigo Civil. Loc. cit,, pp.
80-83.

I Manresa Y NAVARRO, José Marfa, Comentarios al Céodigo
Crwil. Tomo VII, 7° ed., Reus, Madrid 1955, p. 612.
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cuota limite de la imputacion es la porcion le-
gitima del donatario; b) En cambio, en la cola-
cién la cuorta limite es la porcion hereditaria
del colacionante en la masa partible.

3. ;Existe la imputacion a la legitima en el
ordenamiento juridico nacional?

En el vigente Cédigo Civil de 1984 no
existe norma expresa que ordene o regule la
imputacién a la legitima (al igual que en los
ordenamientos de 1852 y 1936). Tampoco exis-
te norma expresa que prohiba al causante-do-
nante ordenar la imputacion ex—se; en conse-
cuencia, aunque la ley no faculte al causante-
donante a ordenar la imputacién ex—se, éste
podria libremente hacerlo ya que no estd pro-
hibido de aquello (nadie estd impedido de ha-
cer lo que la ley no prohibe). Empero, en todo
caso, la orden de imputacién legitimaria tiene
que ser siempre expresa, ya sea su fuente la ley
o la voluntad del de cujus.

Lamentablemente, debido a que en nues-
tro pais se confunde la colacién con la imputa-
cién ex—se, se considera como imputable a la
legitima a toda donacién colacionable. Esto es
un error, ya que estas instituciones no guar-
dan relacién entre sf; de ahf que una donacion
dispensada de colacién puede tener orden de
imputacién a la legitima, y, viceversa, una do-

q Computacion legitimaria

Masatotal = Relicto liquido +

300 = 50 +
Legitima

Legitima global 2/3 de Masa total
200 = 2/3 de 300

Legitima individual =
100 = 200 /

nacion no imputablc cx—se puedc tener orden
de colacion.

Casos prdcticos
Anatolio tiene dos hijos: Fortunato y Pedro.

El1 de enero de 2008 Anatolio otorgé una
donacién de 150 soles a favor de Fortunato; vy,
al dia siguiente, una donacién de 100 soles a su
amigo Lus.

Anatolio fallece el 1 dejulio de 2008 y deja
un patrimonio relicto liquido de 50 soles.

Indicaciones:

Este caso seri resuelto en dos formas dis-
tintas con el objeto de distinguir los efectos de
la colacién y los de la imputacidn a la legitima:
i) Resolucién A: Considerando que la donacién
en favor de Fortunato es colacionable (anticipo
de herencia); v, ii) Resolucién B: Consideran-
do que la donacién en favor de Fortunato es
imputable a la legitima (anticipo de legitima).

El proceso de “computacién legitimaria”
es general a todas las formas de resolucion del
caso, pues la legitima y la cuota de libre dispo-
sicién son cuotas invariables.

Liberalidades nter vivos
250 (Donaciones: 150 Fortunato + 100 Luis) = 300

Legitima global /# Herederos forzosos

2
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Cuota de libre disposicién (CLD)

CLD = 1/3 de Masa total
100 = 1/3de300
3]

Resolucién A: Considerando que la donacién en favor de Fortunato es colacionable (anticipo
de herencia)

Test de oficiosidad de liberalidades

CLD - Donaciones = Exceso inoficioso
100 - 250 (150 Fotunato + 100 Luis) 150

Il

La suma de las donaciones excedela CLD, por ende tendran que ser reducidas (art.1629° C.C.)*".
Se reducird primero la donacién de fecha mds reciente, es decir, la de Luis, y luego la de Fortuna-
to (art.1645° C.C.)*1%

Donacién a Luis - Exceso a reducir = Saldo negativo
100 - 150 = -50
Donacion a Fortunato - Exceso a reducir =  Saldo positivo
150 - 50 = 100

La donacion de Luis se reducird a O puesto que es inoficiosa en todo su extremo. En el caso de
Fortunato, su donacidn se reduce a 100 soles, pues es inoficiosa en 50 soles.

Colacion

St bien Fortunato recibié de donacién 150 soles, seran colacionables solo 100 soles (art. 831°
C.C.), pues los otros 50 soles serdn reducidos por inoficiosidad (art. 1629° C.C.).

Masa partible = Legitima + Liberalidad colacionable + CLD libre
=200 + 100 +0
Cuota hereditaria =  Masa partible / # Herederos forzosos
150 = 300 / 2

La cuota hereditaria (150 soles) de Fortunato es igual a la donacién que recibié (150 soles), por
tanto ya no tomard nada del relicto ni de la reduccién efectuada a Luis.
Pedro tomari los 50 soles del relicto mas los 100 reducidos a Luis.

M Ver cita del articulo supra.
1 Codigo Civil
Articulo 1645°.-
“Si las donaciones exceden la porcién disponible de la herencia, se suprimen o reducen en cuanto al exceso las de fecha
mds reciente, 0 a prorrata, si fueran de la misma fecha.”
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Distribucion del patrimonio bereditario

Fortunato = 150 (100 Legitima + 50 Colacién)
Pedro = 150 (100 Legitima + 50 Colaci6n)
Total = 300 soles

0

Resolucion B: Considerando que la donacién en favor de Fortunato es imputable a la legitima
(anticipo de legitima).

Imputacion a la legitima o ex-se

Il

Legitima de Fotunato = Donacién imputable ex—se Complemento
100 - 150 = 0

La donacién de Fortunato tiene que ser imputada a su legitima individual para determinar si la
cubre o no. Si no cubre su legitima, entonces se tendrd que completar esta cuota con bienes del
relicto liquido. En cambio, si la donacién excede de su cuota legitima, entonces este excedente
serd imputado a la cuota de libre disposicién y pasard por el test de oficiosidad del articulo 1629°
C.C. En el presente caso dicho exceso es de 50.

Test de oficiosidad de liberalidades

Exceso inoficioso

50

CLD - Donaciones
100 - 150 (50 Fotunato + 100 Luis)

La suma de las donaciones excede la CLD, por ende tendran que ser reducidas (art.1629° C.C.).
Se reducird primero la donacién de fecha mds reciente, es decir, la de Luis, y luego la de Fortuna-
to (art.1645° C.C.):

Donacién a Luis “ Exceso a reducir Saldo positivo
100 - 50 = 50 -

Luis conservari de su donacién solo 50 soles, pues el resto es inoficioso. En el caso de Fortunato,
recibird integro los 50 soles que le quedaron a cuenta de la cuota de libre disposicién.

Distribucion del patrimonio bereditario

Fortunato = 150 Donacién (100 imputable a legitima + 50 imputable 2 CLD)
Pedro = 100 Legitima
Luis = 50 Donacién
Total = 300 soles
8
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Se puede observar que el resultado de dis-
tribucion de la masa sucesoria es distinto en
los dos supuestos de resolucién del caso pric-
tico. Todo dependerd de la existencia de la or-
den de colacion o de imputacion ex—se.

Es menester sefalar que en el supuesto
de resolucion A donde opera la colacion, ésta
beneficia solo a los herederos forzosos. For-
tunato y Pedro reciben 150 soles, cada uno,
de cuota hereditaria; mientras que la dona-
cién a favor de Luis se reduce a 0 por ser in-
oficiosa.

En contraste, en el supuesto de resolucion
B donde opera laimputacion a la legitima, Luis
conservara 50 soles de su donacién, dado que
la donacién hecha a Fortunato se imputa a la
legitima de éste (anticipo de legitima), dejando
asi mds bienes en la cuota de libre disposicion.
En conclusién, la imputacién ex—se beneficia
a toda persona que ha recibido liberalidades
por parte del causante que sean imputables a
la cuota de libre disposicién; mientras que la
colacién beneficia solo a los herederos forzo-
sos con derecho a ella.
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Reflexiones finales

En nuestro pafs, lamentablemente, se trata
a los “anticipos de herencia” (donaciones cola-
cionables) como “anticipos de legitima”, con-
fundiendo asi la imputacién a la legitima con la
colacién. Este error origina que cada vez que se
realiza un proceso de colacion, realmente se estd
efectuando una imputacion ex-se; por ende, en
el Perd, paraddjicamente, la colacién beneficia
a los legatarios y donatarios, y, por el contra-
rio, perjudica a los herederos forzosos, lo cual
viola la regla base de la institucién colatoria,
recogida en el articulo 843° del Codigo Civil,
que restringe el beneficio colatorio exclusiva-
mente a los herederos con derecho a ella.

Si bien la imputacién a Ja legitima no estd
prohibida en nuestro ordenamiento juridico (ni
tampoco regulada), ésta debe operar solo cuan-
do exista mandato expreso de imputacion legiti-
maria. El donante-causante debe manifestar ex-
presamente su voluntad de que la liberalidad .-
ter vivos otorgada es imputable a la legitima del
heredero-donatario; delo contrario, se debe pre-
sumir que es solo colacionable (salvo dispensa).
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